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A Vértes domborzatat keskeny szurdokok, oldalgerincek, meredek lejt6ji volgyek és
sas-bércek tagoljak. Az erdérezervatum egy dolomitplatoba bevagddott szarazvolgy,
amely 1976 6ta a Vértesi Tajvédelmi Korzet része. Grof Meran Fllop az addssagai
kifizetésére 150.000 Grméter bukk és kdérisfat adott el labon az 1930-as években —
ekkor taroltak le a Vértes blkkdseinek jelentds részét. A fa szallitasara erdei vasutat
épittettek, a Bodajkra vezetdé vonalhoz csatlakoztatva. A Juhdoglé-volgybél a nagy
fakat nem tudtadk volna kihordani, ez ,mentette meg” az utdékornak az 6reg erdét.
Legéregebb része akkoriban 150 éves lehetett (VADASZ 1987). A habori miatt
kialakult vadorzas 1945/46-ban a szarvas- és 6zallomanyt szinte teljesen kipusztitotta
(MERAN 2015). A szarvas és 6z pupulaciok elég hamar regeneralddtak, majd el is
szaporodtak (CSANYI és mtsai 2024, TUROS 2003). A muflont id. Pravecz Antal és
Adamfi Tamas telepitették be 1976-ban.

A magteruleten erdészeti beavatkozas évtizedek 6ta nem tortént, azonban a térség
szarvas, vaddiszn6 és muflon allomanya évtizedek 6ta igen magas. Hatasuk hosszu
ideje gatolja a természetes felujulast és fokozott eréziét okoz a meredek oldalakban.
A Pro Vértes Természetvédelmi Kdzalapitvany 1996-os felmérése alapjan a névény-
zet babérboroszlanos szubmontan bukkos, harsas tormeléklejtd erdd, elegyes karszt-
erd6, mészkedveld tolgyes, cseres tolgyes, nyilt és zart dolomit sziklagyep tarsulasok
allomanyaibdl all.
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A Juhdogl6-volgy Erd6rezervatum magterilete

Az ER-07 sorszamu erdérezervatumot a 14/2000. (VI. 26.) KéM rendelet hirdette ki
Csakberény 22E, 24A, 24B, 24F magterulettel (25,7 ha). 2005 6ta a Vértesi Naturpark-
hoz tartozik (www.vertesinaturpark.hu).

A terepen éllandésitott ERDO+h+4+l+6 megtervezése és kit(izése

A szabalyos 50x50 m-es kotésben megtervezett haldézatot a terepen +/- 15-20 m
pontossagot biztositd GPS-szel tudtuk csak bemérni. A szokasosnal nagyobb
bizonytalansagot leginkabb a mély volgyek okozzak (horizontkorlatozas). A MVP-ok
kozepét 80 cm hossziu 6 mm-es (sargara lefestett) betonvasak leverésével
allanddsitottuk, amelyekre szamozott aluminium cimkéket flztink fel. A terepi
allandositast a kozeli fakra torténé sarga felfestésekkel jeldltik meg. Az
ERDO+h+a+l+6 102 felmért mintavételi pontbdl (MVP) all, de az ujrafelméréskor a G-
01 és 1-09 MVP-okat elhagytuk hatar(allomany) helyzetik miatt (1. abra).
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1. abra Az ER-07 Juhddglé-volgy ER-ban létrehozott és felmért ERDO+h+a+l+6
mintavételi pontjai, azonositdival feliratozva. Osszesen 102 MVP-ot tiiztiink ki és
mértiink fel aljnévényzetre, fadllomanyra és Ujulati/cserjeszintre 2013-ban. Ujra
felméréskor a G-01 és 1-09 mintakat elhagytuk. Fébb erdétipusok a bukkos,
gyertyanos-tolgyes és a molyhos tolgyes — viragos kérises bokorerdé.
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Az orszagosan egységes alapfelmérési mddszertan attekintése

Az ERDO+h+a+l+6 mintavételi pontjaiban faallomany-szerkezet (FAASZ, 3.0-s
adatlap), djulati és cserjeszint (UJCS, 3.0-s adatlap), aljnévényzeti (ANOV, ANOV2
1.1 adatlap) felmérés készilt. Részletes leirasok és adatlapok az ER Program
honlapon talalhatdk: URL — https://erdorezervatum.hu/ER_HTV_ modszertan.

A fadllomany-szerkezeti alapfelmérés (FAASZ) eredményei

A magteruleten el6forduld erdék és termbhelyek elég valtozatosak szoros
Osszefuggésben a domborzat jellegzetességeivel. Két f6 tipus: 1) a volgyben és az
északias kitettségl mikro-mezoklimatikus hajlatokban az Udébb: bukkos és
gyertyanos-tolgyes allomanyok; 2) a DK-i platén és meredek gerincein, oldalain pedig
molyhos télgyes — viragos kérises bokorerddk (a csoportositas a faallomanyszerkezet
alapjan készult) dolomitsziklagyep foltokkal. Ezek a tipusok —a domborzat miatt — igen
élesen, hirtelen valtanak egymasba. A MVP-ok sok esetben atmeneti helyzetben
vannak, és mivel a szbgszamlalé proba tavolabbrdl is behoz nagy bukkfakat a
mintakba, utébbiak miatt az atmeneti mintak kis mértékli bukkos karaktert (is)
mutatnak. Azonban, legfontosabb jellemz&ikben (pl. fafajosszetétel, allomany-
magassag, denzitas, méretosztalyok) nagyon kuldnbdznek egymastol, ezért kiulon-
kulon valo értékelésuk lesz célravezetd.

A fébb faallomany-szerkezeti jellemzdket az 1. tablazatban foglaltuk Ossze, az
elegyaranyokat a 2. tablazatban, a legfontosabb atméréeloszlasokat pedig a 2-6.
abrakon mutatjuk be.

Az 1. tablazat ,ide” és ,bokorerdd” csoportositasban mutatja az allomany fébb
paramétereit. Mindketté meglehetésen felnyilt, nem tul magas zarddottsagu (70%
kordli) allomanyt mutat. A nagyobb Iékek aranyaban sincsen tulzottan nagy kiulonbség,
bar Iékek inkabb az ude erdékben vannak, mig a platdé gerincein sziklagyep foltok
fordulnak el6. Nem ugy, mint az allomanymagassagban (ami varhato is a bukkods —
bokorerdd viszonylatban).

A bokorerdd silrisége tobb mint haromszor nagyobb, ami még a kicsivel magasabb
kérlapdsszegben is érvényesiil. Eléfakészletben persze a biikk altal dominalt allomany
magasabb, ami azonban a lényegesen alacsonyabb siriség miatt nem tul jelentds.
Az allé holtfak és torott térzscsonkok slriisége is hasonld tendenciat mutat.

A fekvé holtfakészlet az (ide csoportban jelentés: 67,5 m3/ha, majd haromszor annyi,
mint a bokorerdében (25,7 m3ha). A teljes magteriletre szamitott érték e ketté kozé
esik (48,2 m®/ha), ami kozepesen magas értéknek szamit. A kifejezetten vastag holtfak
aranya magas, egyarant tartalmaz bukkot és kocsanytalan tdlgyet. Itt érdemes
megjegyezni, hogy Papp Viktor 2010-2014 kozott vizsgalta a lignikol bazidiumos
gombakat (232 faj talalt). Az eurdpai bukkos 6serdékre jellemzd 21 indikator faj kdzll
16 el6fordulasat bizonyitotta, amely kiemelkedéen magasnak szamit (Papp 2015).
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1. tablazat

A faallomany-szerkezeti alapfelmérés fobb jellemzdinek attekintése az ,,ude” (bukkos
és gyertyanos-tolgyes — 55 MVP), a viragos kérises molyhos-tolgyes bokorerdd (47
MVP - MoT), valamint a teljes magterulet (102 MVP — MT) alapjan.

UDE MoT MT
Zarédas 71% 68% 70%
Nagyobb természetes lékek 0 0 0
(L23, LX) aranya 44% 36% 40%
Allomanymagassag 27 m 14 m 21m

Sirlség

(N — hektaronkénti 616 torzsszam) 336 t6/ha | 1197to/ha | 733 to/a

Korlaposszeg

2 2 2
(G — hektaronkénti korlapbsszeq) 26,0 m*ha | 31,0 m*ha | 28,3 m*ha

Eléfakészlet

3 3 3
(SZILV — hektaronkénti éléfakeészlet) 433 m“ha | 344mha | 392 mha

AllS holtfak és torott torzscsonkok

s 28 té/ha 131 t6é/ha 75 té/ha
slirlisége (NaHacs)

All6 holtfak és torott csonkok

" , 2,8 m3ha | 4,7 m?/ha 3,7 m?/ha
korlaposszege (Ganacs)

Fekvé holtfakészlet (Var) 67,5m%ha | 25,7 mé/ha | 48,2 m%ha

Az elegyaranyok vilagosan tukrozik a f6 erd6tipusok karakterét (1., 2. abra — bukkos
és gyertyanos-tdlgyes a volgyekben; bokorerddé a platén): a bikk 60% feletti
dominanciajat a volgyben és a molyhos tolgy, viragos kdris dominanciajat a platén. A
platén fordul el6 nagy denzitassal és jelentds elegyaranyban a husos som is (2.
tablazat). A tobbi fafaj csak alarendelt jelentéséggel bir. Megjegyzendd ugyanakkor,
hogy a korabbi Uzemtervekben a virdgos kérist még nem szerepeltették kilon
fafajsorként, jelent6sége bizonyosan az utdbbi évtizedekben valt egyre nagyobba. A
fafajok szama nem tul nagy, viszont invazios fafajokkal szerencsére (egyenlére) nem
terhelt a terulet.
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2. tablazat

Korlaposszeg (G) alapjan sulyozott elegyaranyok a faallomanyban, az ,,ude” (bukkos
és gyertyanos-tolgyes — 55 MVP), a viragos kérises molyhos-tolgyes bokorerdére
(47 MVP), valamint a teljes magteruletre (102 MVP) vonatkoztatva.

Elegyaranyok UDE MoT MT
bukk 62,4% 4,1% 33,0%
molyhos tolgy 0,6% 40,3% 20,6%
viragos koris 2,1% 26,8% 14,6%
kocsanytalan tolgy 10,8% 6,7% 8,7%
mezei juhar 3,7% 5,8% 4,8%
gyertyan 9,1% 0,3% 4,7%
cser 2,2% 6,0% 4,1%
harsak (KH, NH) 3,0% 2,0% 2,5%
juharok (KJ, HJ) 3,2% 0,2% 1,7%
egyéb fafajok (BABE, LBE, 2,1% 1,3% 1,7%
CSNY, MK, KT, MSZ)
husos som 0,6% 5,5% 3,1%
egyéb cserjék (EGG, FBD) 0,2% 0,9% 0,6%
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2. abra A korlap6sszeggel (Geis) sulyozott elegyaranyok 0sszetétele és mintazata az
fadllomanyban
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A fafajokra (husos sommal kiegészitve) dsszesitett atmérdeloszlas profilja elsé
ranézeésre optimalisnak tetszhet (3. abra). Azonban az ude allomanyok (bukkos és
gyertyanos-tolgyesek — 4. abra) és a viragos kéris — molyhos tolgyes bokorerdd
(5. abra) eloszlasa mar jelzi a f6 problémat. Az Gde allomanyok, dontéen bukkbdl
allnak. A fiatalabb fak (5-10, 10-15, 15-20 cm-s meéretosztalyai) allomanysuirisége
viszont nagyon alacsony, de a vastagabbaké is. Ugy latszik, hogy a fiatalabb fak
striisége nem fog tudni elegendé utanpotlast biztositani az elkovetkezd évtizedekre.
Vastag nagy bukkokbdl kevés van, de az 1 m-es vastagsagot meghalado fakbdl is
talalunk még (4. abra).

A bokorerd6 slrlisége és profilia sokkal jobban néz ki a felUjulas szempontjabdl,
azonban a vékony fak zomét fiatal viragos kérisek és megerds6dott husos somok
alkotjak (5. abra).

A fontosabb fafajok profiljai még jobban mutatjak azt a tendenciat, hogy a f6 fafajok
utanpotlasa elégtelen (B, MoT, KTT — 6. abra), de még a mellékfafajoknal is ez a
helyzet (MJ, GY, VK — 6. abra).

Minden fafaj, a teljes magterileten (102 MVP)
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3. abra Az él6 fak és az allé holtfak atméréeloszlasa a teljes magterileten. A véko-
nyabb fak jelentds részét viragos koris €s husos som adja.
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Minden fafaj, a biikkos és gyertyanos-tolgyesekben (55 MVP)
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4. abra Az Ude erd6k (bukkos, gyertyanos-tolgyesek) fafajainak atméréeloszlasa.
Ebben a tipusban a bukk szerepe a meghatarozo. Figyelmeztetd a vékonyabb
atmérbosztalyok elégtelen sdrisége.

Minden fafaj, a bokorerdékben (47 MVP)
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5. abra A viragos kérises — molyhos-tdlgyes bokorerd§ fainak atméréeloszlasa. Az
allomanyslriség nagy részeét a viragos kéris adja, mig a vastag tartomanyokban
az 6reg molyhos tolgyek el6fordulasai mutatkoznak meg.
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Biikk atmérgeloszlas (102 MVP) Molyhos télgy atmérdeloszlas (102 MVP)
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6. abra. A fontosabb fafajok él6 allomanyanak atméréeloszlasa. Nagyobb
slir(isége csak a viragos kérisnek van. A kisebb/fiatalabb fak strlisége minden
fafajnal rendkivul alacsony, utanpétlas nélkuli ,kifutd” eloszlast kovet.

Az Gjulati- és cserjeszint alapfelmérés (UJCS) eredményei

Az ujulati (50-130 cm kozo6tt) és a cserjeszintben (130 cm-nél magasabb fak v. cserjék,
amelyek még nem érik el az 5 cm atmérét) rendkivul alacsony a fafajok Osszes
slriisége: 243 t6/ha (3. tablazat). Ha a fafajokat csak az ujulati szintben nézzuk
(206 t6/ha, 4. tablazat), akkor ebbél vilagosan kiderul, hogy az ujulati szintbél a fafajok
csemetéi mar csak alig észlelhetd mértékben nének bele a felsébb szintbe. Ezt erdsiti
a ragottsag magas mértéke is, amely 89%, ill. 97% — ami gyakorlatilag teljes
ragottsagot jelent).

A viragos koris slrisége egy kicsit nagyobb a tobbi fafajnal, de igazabdl ez is rendkivl
alacsony (106 t6/ha). Annak ellenére, hogy i) a tertilet kb. felén a VK szamara alkalmas
éléhely fordul el6; ii) a VK magtermelése tdomeges — magszord fakbdl is sok van.
Mindemellett egyaltalan nem fordul el6 ezekben a szintekben kocsanytalan tdlgy,
molyhos tolgy, gyertyan, magas kéris és cser, tovabba elegyfafajok sem.

A mddszertan nem kulonbozteti meg kulon a tdbbszoros leragottsagot, ennek ellenére
nagy bizonyossaggal kijelenthetd, hogy tobbszords, sulyos vadragottsaggal van
dolgunk — az ujulat képtelen ,kinéni” a vad szajabdl.
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3. tablazat
Fafajok hajtassirisége (N) és hajtascsucs ragottsaga (R) az ujulati és cserjeszint-
ben.

Fajcsoportok és fafajok N R

Fafajok a magas cserjeszintben
viragos koris — Fraxinus ornus 106 té/ha 97%
bukk — Fagus sylvatica 47 té/ha 87%
mezei juhar — Acer campestre 46 té/ha 67%
cser — Quercus cerris 16 t6/ha 100%
hegyi juhar — Acer pseudoplatanus 9 t6/ha 100%
mezei szil — Ulmus minor 9 t6/ha 100%
vadkorte — Pyrus pyraster 6 t6/ha 100%
kislevel(l hars — Tilia cordata 3 té/ha 100%
gyertyan — Carpinus betulus 0 té/ha
kocsanytalan tolgy — Quercus petraea 0 té/ha
molyhos tolgy — Quercus pubescens 0 té/ha
Osszesen: 243 té/ha 89%

4. tablazat
Fafajok hajtasslrisége (N) és hajtascsucs ragottsaga (R) csak az ujulati szintben.

Fafajok az ujulati szintben N R
viragos kéris — Fraxinus ornus 97 té/ha 100%
bikk — Fagus sylvatica 47 t6/ha 87%
mezei juhar — Acer campestre 25 té/ha 100%
cser — Quercus cerris 13 té/ha 100%
hegyi juhar — Acer pseudoplatanus 9 té/ha 100%
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mezei szil — Ulmus minor 6 t6/ha 98%
vadkorte — Pyrus pyraster 6 té/ha 100%
kislevell hars — Tilia cordata 3 t6/ha 100%
gyertyan — Carpinus betulus 0 té/ha
kocsanytalan tolgy — Quercus petraea 0 té/ha
molyhos tolgy — Quercus pubescens 0 té/ha
Osszesen: 206 té/ha 97%

Az 5. tdblazat a cserjefajok igen alacsony siriiségét és magas ragottsagat mutatja.
Legslribb a vadragashoz alkalmazkodott galagonya és husos som. Ezek ragottsaga
is magas, de nem 100%, amelynek oka, hogy ezeknek a cserjéknek a nagy része mar
a vadragasi zonat tulnétte (mindkét faj bédven hoz oldalhajtasokat is, amelyeket
folyamatosan rag a vad ... de ezek nem szamitanak ,hajtascsucsragott’-nak). Az
Osszes tobbi cserjefaj csak elenyészd siriségben fordul eld.

A babérboroszlan ,ragatlansaga” minden bizonnyal a névény mérgez6 tulajdon-
sagaval magyarazhato, mivel a vad inkabb elkerdli.

5. tablazat
Cserjefajok hajtassiirisége (N) és hajtascsucs ragottsaga (R) mindkét szintben.
Cserjefajok mindkét szintben N R

egybibés galagonya — Crataegus monogyna 203 té/ha 65%
husos som — Cornus mas 56 té/ha 67%
vadrézsa — Rosa canina agg. 28 té/ha 100%
fekete bodza — Sambucus nigra 6 té/ha 100%
madarbirs faj — Cotoneaster sp. 6 té/ha 100%
babérboroszlan — Daphne laureola 3 té/ha 0%
Osszesen: 302 té/ha 69%
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Az aljndvényzeti alapfelmérés (ANOV) eredményei

Az egységes aljndvényzeti felmérést nyaron végezzik, figyelmen kivil hagyva az
addigra teljesen visszahtz6do kora tavaszi geofitonokat (Odor és mtsai 2009), mint
amilyen a salataboglarka vagy a keltikék. Célja, hogy megallapitsa a ndvényfajok
relativ gyakorisagat, valamint eléfordulasi valészinlségét (RGY, EFO — 6. tablazat) és
mintazatat. llyenkor a gyepszintben eléforduld fasszaruak csirandvényeit, magoncait,
ill. csemeteéit is regisztraljuk, ha azok még nem érik el az 50 cm magassagot. Ez alapul
szolgal az ujulati- és cserjeszintben, tovabba a faallomanyban el6forduld fajok
értékeléséhez. Az ANOV felmérésbe ritka fajok rendszerint nem kerlilnek bele.

Ismert, hogy a magteriletrél a Pro Vértes Természetvédelmi Kdzalapitvany részérdl
1996-ban készllt egy botanikai allapotfeltaras, amely az altalanosabb (féldtani,
talajtani és éghaijlati) jellemzéseken kivul fajlistakat, tarsulastérképet és a tarsulasok
jellemzését, dokumentumfényképeket és térképeket tartalmaz (Takacs & Viszlo 1996).
Az ER Archivumban 1996/D-001 sorszamon tartjuk nyilvan, de ez a példany csak
fekete-fehér masolat, ezért a fotd- és térképmellékletek csak nagyon korlatozottan
hasznalhatdk (az eredeti jelentés feltehetéen a Pro Vértes kbzpontjaban megtalalhato,
ahol a mellékletek talan digitalisan is megvannak). Ezt a lehet6séget még nem tartuk
fel.

Az aljnévényzetben a legalabb 0,05 relativ gyakorisagot elér6 fajok szama: 20,
amelyek kozull a viragos kéris kiemelked6en nagy ertékkel vezet (6. tablazat). A fafajok
magoncai, ill. csemetéi kdzott ebben a csoportban mezei juhart, bukkot és magas
kérist talalunk. A tolgyek sokkal kevésbé gyakoriak, de legalabb még el6fordulnak a
gyepszintben, mint magoncok. Az intenziv vadragas miatt ezek a csemeték a
magasabb szintekbe mar egyaltalan nem tudnak felnéni (amiben persze mas okok is
kozrejatszhatnak, de a tulzott mértéki vadragas bizonyosra vehetd).

A legyakoribb 20 kozott ezen kivll leginkabb altalanos, zavarastliré erdei fajok
talalhatok. A ritkabbak k6zott a dolomit sziklagyepek fajaibdl is feltlinik néhany, de
részletesebb elemzést még nem csinaltunk. A fajlista még bizonytalan (esetenként
téves) hatarozasokat is tartalmaz. Ezért az ujrafelmérést kdvetéen kulon ellendrzést
és szakertdi ertékelést fogunk késziteni.
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6. tablazat

Juhdéglé-vélgy ER, 2013

Az aljndvényzet leggyakoribb ndvényeinek relativ gyakorisaga (RGY) és el6fordulasi
valoszinlsége (EFO%) csOkkend gyakorisaguk sorrendjében.

ANOV FAJOK RGY EFO%
Fraxinus ornus 0.396 82
Parietaria officinalis 0.245 71
Viola odorata 0.155 54
Acer campestre 0.154 84
Dactylis glomerata 0.126 54
Viola reichenbachiana 0.113 44
Brachypodium pinnatum 0.107 29
Galium odoratum 0.098 49
Fagus sylvatica 0.098 54
Brachypodium sylvaticum 0.095 50
Melica uniflora 0.091 51
Clematis vitalba 0.075 63
Fraxinus excelsior 0.069 17
Anthriscus sylvestris 0.064 41
Galeobdolon luteum 0.063 25
Geum urbanum 0.060 44
Hedera helix 0.058 52
Fallopia convolvulus 0.056 27
Urtica dioica 0.053 30
Euphorbia cyparissias 0.050 29
Fragaria viridis 0.045 29
Carex humilis 0.045 10
Acer platanoides 0.044 36
Hieracium murorum (agg.) (H. sylvaticum) 0.044 25
Acer pseudo-platanus 0.039 30
Mycelis muralis 0.038 40
Carex sp. 0.035 20
Quercus cerris 0.033 46
Asperula cynanchica 0.030 14
Fallopia dumetorum 0.028 23
Carpinus betulus 0.027 30
Teucrium chamaedrys 0.027 13
Sanicula europaea 0.026 24
Stellaria holostea 0.024 15
Anthericum ramosum 0.024 9
Galium sylvaticum 0.024 21
Lithospermum purpureo-coeruleum 0.024 18
Cornus mas 0.023 34
Crataegus monogyna 0.022 38
Pimpinella saxifraga 0.021 11
Euphorbia amygdaloides 0.021 30
Stellaria media 0.021 27
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Tilia cordata 0.021 30
Rubus fruticosus agg. 0.019 29
Campanula persicifolia 0.015 20
Sanguisorba minor 0.015 6
Quercus pubescens 0.015 19
Rosa canina 0.015 31
Melica ciliata 0.011 7
Euonymus verrucosa 0.011 17
Primula veris 0.011 17
Poa nemoralis 0.011 18
Clinopodium vulgare 0.011 14
Festuca valesiaca 0.011 12
Carex sylvatica 0.011 8
Dentaria bulbifera 0.010 12
Festuca pallens 0.010 3
Aegopodium podagraria 0.009 4
Thymus glabrescens 0.009 4
Ajuga reptans 0.008 13
Sorbus torminalis 0.008 17
Circaea lutetiana 0.007 8
Potentilla arenaria 0.007 4
Viola hirta 0.007 6
Dorycnium germanicum 0.007 5
Poa compressa 0.006 7
Anthericum liliago 0.006 1
Tanacetum corymbosum 0.006 13
Teucrium montanum 0.005 3
Lapsana communis 0.005 19
Vincetoxicum hirundinaria 0.005 11
Quercus petraea agg. 0.005 8
Origanum vulgare 0.005 1
Hordelymus europaeus 0.005 8
Galium aparine 0.005 11
Trifolium alpestre 0.005 7
Geranium robertianum 0.005 12
Polygonatum odoratum 0.004 5
Pyrus pyraster Burgsd. 0.004 11
Calamagrostis epigeios 0.004 6
Cruciata glabra 0.004 7
Galium verum 0.004 4
Pulmonaria officinalis 0.004 6
Prunus spinosa 0.004 4
Arenaria serpyllifolia 0.004 3
Chelidonium majus 0.004 5
Coronilla varia 0.004 3
Campanula trachelium 0.004 9
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Silene otites 0.003 5
Cruciata pedemontana 0.003 3
Crepis rhoeadifolia 0.003 1
Cerasus avium 0.003 2
Prunella vulgaris 0.003 4
Athyrium filix-femina 0.003 3
Fumana procumbens 0.003 3
Hieracium piloselliflorum 0.003 1
Sorbus aria 0.003 3
Ulmus minor 0.003 5
Holcus lanatus 0.003 2
Carex pilosa 0.002 3
Stipa borysthenica 0.002 2
Carlina vulgaris 0.002 2
Veronica chamaedrys subsp. vindobonensis 0.002 6
Vinca minor 0.002 4
Allium flavum 0.002 4
Cerastium sylvaticum 0.002 1
Picris hieracioides 0.002 5
Hieracium baubhinii agg. 0.002 2
Campanula sp. 0.002 4
Verbascum sp. 0.002 4
Veronica officinalis 0.002 3
Bromus inermis 0.002 3
Agropyron intermedium 0.002 2
Cotoneaster sp. 0.002 3
Lychnis flos-cuculi 0.002 3
Alliaria petiolata 0.002 6
Luzula campestris 0.002 4
Melittis carpatica 0.002 4
Acinos arvensis 0.002 3
Peucedanum cervaria 0.001 5
Lathyrus vernus 0.001 3
Piptatherum virescens 0.001 1
Daphne laureola 0.001 7
Trifolium montanum 0.001 2
Achillea collina 0.001 3
Hypericum perforatum 0.001 3
Vinca herbacea 0.001 3
Sambucus nigra 0.001 3
Berberis vulgaris 0.001 2
Galium sp. 0.001 2
Serratula tinctoria prol. sylvicola 0.001 1
Thymus sp. 0.001 2
Trifolium medium 0.001 1
Lathyrus niger 0.001 3
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Epipactis sp. 0.001 2
Koeleria cristata 0.001 2
Scabiosa ochroleuca 0.001 2
Capsella bursa-pastoris 0.001 1
Cotoneaster tomentosus 0.001 1
Euphorbia seguierana 0.001 1
Galeopsis pubescens 0.001 1
Salvia nemorosa 0.001 1
Silene sp. 0.001 1
Stellaria graminea 0.001 1
Veronica hederifolia 0.001 1
Adonis vernalis 0.001 2
Veratrum nigrum 0.001 2
Poa angustifolia 0.000 3
Dictamnus albus 0.000 2
Centaurea scabiosa s.str. 0.000 1
Tragopogon dubius 0.000 1
Veronica arvensis 0.000 1
Cerastium brachypetalum 0.000 1
Chrysopogon gryllus 0.000 1
Cruciata laevipes 0.000 1
Euonymus europaea 0.000 1
Malus sylvestris 0.000 1
Mercurialis perennis 0.000 1
Sedum maximum 0.000 1
Stachys recta 0.000 1
Stachys sylvatica 0.000 1
Thalictrum minus 0.000 1
Veronica prostrata 0.000 1
Vicia sparsiflora 0.000 1
Dryopteris filix-mas 0.000 4
Arum maculatum 0.000 3
Anthriscus cerefolium subsp. trichosperma 0.000 1
Asplenium trichomanes 0.000 1
Atropa bella-donna 0.000 1
Bupleurum falcatum 0.000 1
Calamagrostis arundinacea 0.000 1
Campanula rapunculoides 0.000 1
Daphne cneorum 0.000 1
Erysimum odoratum 0.000 1
Potentilla argentea s.str. 0.000 1
Ranunculus auricomus s.str. 0.000 1
Sanguisorba officinalis 0.000 1
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