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A Széndas-hegycsoport kornyéke mar igen régota lakott vidék, az ember tdjatalakito tevékenysége igy
jelentds mértékben vett részt a teriilet jelenlegi novényzetének kialakitdsdban. A kordbbi tajhasznalat
(legeltetés, kismértéki fakitermelés) nem kdrositotta jelentés mértékben a novénykozosségeket, s6t
esetenként azok kiterjedéséhez hozzdjarult. Igy példaul az egyediilall6 sziklai é16helyeknek az egy-
kor elterjedt legeltetés kovetkeztében novekedett meg a teriiletiik. A Széndsokon a 20. szdzadtdl kez-
ddédé koparfasitdsok mar kozel sem voltak jétékony hatdssal a novényzetre, s6t az eredeti novénytar-
suldsok a fenydkkel betelepitett részeken teljesen elpusztultak. Mindennek ellenére a teriilet jelentds
része megdrizte egyediilallo értékeit, €s a jelenleg zajlo természetvédelmi céli fenyGSletermeléseket
kovetSen ez a fajgazdag kornyezet noveli az egykori vegetacio regenerdlédasanak esélyeit és sebes-
ségét.
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TORTENETI ATTEKINTES, KULONOS TEKINTETTEL
A TAJATALAKITO FOLYAMATOKRA

A t4j jelenlegi arculatdt a foldrajzi adottsdgok és az emberi tevékenység
egyiittesen hatdrozzdk meg, de az utébbi hatdsa még a természetkozelinek 14tsz6
él6helyeken is rendkiviil erdteljes. A tdj vdltozésait a torténelem sordn részben a
telepiilések és a hozzdjuk kapcsol6dé mezdgazdasdg fejlédésén, részben pedig az
erd6k haszndlatdnak torténetén keresztiil kovethetjiik nyomon.

Mai tudédsunk szerint a Széndsok teriiletét az ember megjelenése eldtt tilnyo-
morészt kiilonféle tipusd erddk boritottdk, csak a dolomitsziklagyepek, a lejt6-
sztyepprétek és ezek xeroterm tolgyesekkel, karsztbokorerd6kkel alkotott mozai-
kos, ligetes megjelenésii vegetacidi (erdGssztyepp) tekinthetSk természetes fatlan
tarsuldsoknak. A teriilet egykori erddvegeticidja a geomorfoldgiai sokszindiség-
nek koszonheten mar kordbban is igen Osszetett lehetett. Altaldnossdgban el-
mondhatd, hogy az északi lejt6k sekélyebb talaji részein elegyes karszterdd, a mé-
lyebb talaju teriileteken, valamint a volgyekben gyertydnos-tdlgyes (helyenként
biikkel elegyesen), délies kitettségben mészkedveld tolgyes, mig az Ordog-arok
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mentén égerliget lehetett az eredeti vegetacid. A hegylabi régid uralkodé zonalis
novénytarsuldsa pedig a cseres-tolgyes volt.

A t4j torténetét a tovabbiakban az emberi telepiilések kialakulasa befolya-
solta, bar a legkorabbi id6szakokbdl a tdj hasznélatardl kevés konkrét adatunk
van. A Nagykoviacsi-medence — emberi telepiilésre alkalmas volta folytdn — mar
igen régen lakott volt. A Nagykovdacsiban talélt legrégebbi régészeti leletek késd
bronzkoriak. (A Remete-szurdokban és az Ordog-drok mentén k&kori leleteket
is sz€p szammal talaltak.) A kozség teriiletén talalt, rémai korb6l szarmazo lele-
tek val6szintsitik, hogy ott a kozeli romai katonai tdborok és polgarvarosok
(Obuda, Aquincum) tisztjeinek és jémaédi polgarainak villatelepiilése volt.

A honfoglalaskor a Dunakanyar vidékét a Csepel-szigettel egyiitt a fejedel-
mi torzs kapta. A Budai-hegység, a Pilis és a Visegradi-hegység késébb is kira-
lyi birtok, a kiralyi alkalmazottak lakéteriilete volt. Nagykovacsi kézépkori neve
(Kezakovachy) alapjan valészintisithetd, hogy az itteni elsé magyar telepiilés a
kiralyok fegyver- és szekérkovacsainak lak6helye volt, amely a tatarjaraskor el-
pusztult, de a vész elmiltaval djratelepiilt. A 13. szazadtél kezdve mar okleve-
lek egész sora bizonyitja a falu 1étét és kirdlyi birtokhoz valé tartozasat. (A ko-
zépkori falu a mai telepiiléstél keletre az Ordog-arok mentén fekiidt, a mostani
falut a 18. szdzad elején betelepiilt svabok hoztdk létre.)

A tdj hasznalata tehdt igen régi idSkbe nyiilik vissza. Az Ordog-4rok altal
feltoltott volgy termékeny Ontéstalajan feltehetGen mar nagyon koran szant6fol-
di mivelést folytattak. Az erd6ket a kéziipar szdmara faanyag és tlizifa nyerésé-
re és legeltetésre hasznaltik.

A torokok bejovetelekor Nagykovdcsi sorsa is a pusztulds lett, az 1546. évi
torok addlajstromban a falu mar lakatlan pusztaként szerepel. A vidék elnéptele-
nedett, a t4j mintegy 150 évig lakatlan volt.

Bér, mint emlitettiik, a kdrnyéket mar kordbban is hasznélta az ember,
mégis valdszintsithetd, hogy a 18. szdzad elejéig — a svab telepesek megjelené-
séig — a teriilet legnagyobb részét természetkozeli vegetacio, azaz a kdrnyezeti
viszonyoknak megfelel$ erd6k boritottak.

1700 majusaban a Fekete-erdé kornyékérdl 14 német csalad telepedett le
és alapitott falut a Nagykovacsi-medencében. A szorgalmas svabok szivos mun-
kdjanak eredményeképpen a telepiilés gyors fejlédésnek indult, ami a taj arcula-
tat is jelentGsen megvéltoztatta (B. SZATMARI 1991).

., Bizonyos, hogy ezen a 150 év alatt elvadult tdjon a telepesek elsd generd-
cidjdnak szinte ismét elolrdl kellett kezdenie a ,, honfoglalok” munkdjdt. Termd-
foldet, legeldt kellett elhoditani a természettdl, hajlékot, kultiirdt kellett teremte-
ni elviselhetd emberi élet szamdra. A tények igazoljdk, hogy ezt a feladatot dere-
kasan elvégezték. Erddt irtottak, ugart tortek, banydkat nyitottak, utakat épitet-
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tek, a régen osszeddlt magyar hdzak helyén embernek, dllatnak hajlékot emeltek.”
(B. SZATMARI 1974).

A fentieknek koszonhetSen 1770-ben az urbdriumi Osszefrds szerint a
Nagykovacsi jobbdgyok mar 449 ha szdnton és 112 ha réten gazdalkodtak.

A falu fejlodésének titemét kitinGen jelzi a lakossag szamanak valtozdsa is
(1. tablazat).

A svéab lakossdg elsdsorban mezdgazdasiggal foglalkozott (szant6foldi
gazdalkodas, dllattenyésztés, sz616- €s gytimolcstermesztés), de a kézmdipar is
virdgzott. A kozségben hiarom kdbanya, két mészégetd és Pilisszentivannal
Osszekotve egy szénbdnya is miikodott.

A lakossag tajatalakito tevékenysége jol lathaté az 1783-ban késziilt I. kato-
nai felmérés térképén (1. dbra). Ebben az id6szakban a Nagykovacsi-medencében
és Pilisszentivan kornyékén mar nagy kiterjedési teriiletek fatlanok (szantok és
legelk). ,,Kovitsi” és ,,Szent-Ivany” mar jelentds méretli falvak. A Nagy- és
Kis-Szénas még erdds, neviik nincs feltiintetve. A szomszédos falvakat 6sszekotd
uthalézat mar kialakult. Nagykovécsi északi hataraban a dolomithegyek déli lej-
t6jén, valamint Pilisszentivantdl nyugatra sz6l6iiltetvények vannak.

Az erddk letermelése az elkovetkezend6 években egyre inkabb fokozddott,
hiszen a II. katonai felmérés idején (1841) a Nagy-Széndas és a Kis-Szénds mar
erdétlen. A teriiletre esd két falu hatdraban 1évé szantok és legelSk teriilete nem
novekedett lényegesen, de a kordbbi sz616k mar nincsenek meg (2. dbra).

1. tablazat. Nagykovdcsi lakossaganak alakuldsa 1700-t61 1990-ig.

Evek csalddok szdma lakossdg szama
1700 14 ?
1744 103 718
1770 146 1022
1842 204 1143
1869 ? 1386
1900 ? 2012
1941 ? 2883
1949* ? 1904
1960 ? 2412
1970 ? 2795
1980 ? 3019
1990 ? 3571

* a svab lakossdg kitelepitése 1946-ban tortént
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i

2. abra. A Széndsok és kornyéke a II. katonai felmérés térképén (1841).
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P

AIII. katonai felmérés idején (1889) az el6z6 felméréshez képest nincs 1é-
nyeges valtozas, de az erd6vel boritott teriiletek aranya tovabb csokken. A leir-
tott és legeltetett dolomithegyeken az erdzi6 a meredekebb lejtdk talajat lepusz-
titotta, minek kovetkeztében masodlagos sziklagyepek keletkeztek. Ezeket ma
mar igen nehéz megkiilonboztetni az elsddleges sziklagyepektdl (3. dbra). A le-
geltetés nyomai azokon a hegyeken is lathatdk, ahol a névényzet nem esett dldo-
zatul az er6zidnak. A legeltetett oldalakon az éllatok jellegzetes, vizszintes pad-
kakat tapostak a hegyoldalba, amelyek a mai napig fennmaradtak, drulkodva az
egykori tdjhasznalat médjardl (4. dbra).

Erdekes megfigyelni az elnevezések véltozasait az egyes torténeti térképe-
ken. A 2. tdbldzatban 0sszegytijtottiik a térképeken szerepld elnevezéseket.

A gazdalkodds alakuldsardl a 3. tdblazat adataibdl alkothatunk képet.

A levéltari anyagok tantisdga szerint a teriilet tulajdonviszonyai is nagyban
befolyasoltdk az ott folyd gazdalkodast, és ezzel dsszefiiggésben a tajatalakitas
mértékét. A teriilet jelentds részét, amely akkoriban a Teleki, majd 1856-tdl a
Tisza gréfok tulajdona volt, 110-120 évvel ezel6tt még erdd boritotta. A Nagy-

2. tablazat. A torténeti térképeken haszndlatos helynevek.

I. katonai II. katonai II1. katonai III. kat. feldjitdasa Mai térkép
(1783) (1841) (1889) (1922) (2002)
Szent-Ivany Szent Ivany Szt. Ivan Pilisszentivan Pilisszentivan
Kovatsi Nagy Kovdcsi ~ Nagykovdcsi Nagykovécsi Nagykovacsi
Solmar Solmar Solymar Solymar Solymar
- Hundberg BuchWald Kutya hegy Kutya-hegy
- - ? Harmas hatér -
- - Klein Heuberg Kis-Szénds Kis-Szénds
- Hobher Stein - Ordog torony Ordogtorony
- Norder Graben  Lang Graben Hosszu drok Hosszui-drok
Weingarten - - - Cseresnyés
- Weingarten*  Grofer Heuberg Nagy Szénds Nagy-Szénds
- Stein-Berg ~ Mittel Saltzberg  Fels6-Zsiros hegy  Fels6 Zsiros-hegy
- S[zjl 111Ztte)1:;; Als6-Zsiros hegy Als6 Zsiros-hegy
- - ? K&szénbanya -
- - ? Kaélvdria Kélvariadomb
- Stein Weg Stein Weg - Diszn6 fert6
- - Georgs Gr. - -

* helye valészintileg tévesen van feltiintetve a térképen
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3. abra. Mdsodlagos dolomitsziklagyepek az Ivdni-hegyen (Pilisszentivan, 2008).

4. abra. Legeltetés hatdséra 1étrejott padkds felszin a Csabai-drok oldaldban (Pilisszentivan, 2008).
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3. tablazat. Nagykovdcsi gazdalkoddsanak torténeti adatai (B. Szatmari 1974).

Miivelési 4g Evek
1895 1935 1947

szanté 1069,9 ha 1066,4 ha 820,7 ha
kert 35,1 ha 46,0 ha -

rét 54,1 ha 39,7 ha 39,7 ha
sz816 (parlagon) 17,3 ha - -
legel6 200,8 ha 196,8 ha 196,8 ha
erdd 1643,1 ha 1620,0 ha 1620,0 ha
terméketlen 107,0 ha 116,8 ha 116,8 ha
Osszesen 3127,3 ha 3085,8 ha 2794,1 ha
16 399 287 118
szarvasmarha 765 820 ?
sertés 686 971 ?

juh 655 ? ?
kecske 12 22 ?
gytimolcsta 7969 14 822 ?

Szénas és a hegycsoport egy masik tagja, a Zsiros-hegy K-i oldala (ahol ekkor
még erdS volt) még az 1848-as jobbagyfelszabaditas el6tt Nagykovacsi tulajdo-
ndba keriilt, és az 1940-es évek végéig, a kozbirtokossagok megszlinéséig a te-
riilet més részeivel egyiitt kozbirtokossagi legels volt (JARO 1996). Itt az erd6t
kiirtottdk, a teriiletet a falu lakoéi dllataik legeltetésére hasznaltak, ami a talajré-
teg fokozatos lepusztulasahoz vezetett.

A dolomithegyek fiives teriileteinek kialakulasardl Greszl Ferenc plébanos
falutorténeti miivébdl szerezhetiink ismereteket:

A kovdcsiak a betelepiiléstdl kezdve itt legeltették dllataikat, és innen
hordtdk tiizeldjiiket. Az elkarsztosodds akkor kezdddott, amikor 110 évvel ez-
elott az erddt kiirtottdak. Az esoviz és a szél megtette a magdét, csak a kopdr kii-
pok maradtak. A Nagykopaszon, amelyet a grof nem engedett dt, napjainkig
szép erdd van, jollehet ez a hegy ugyanolyan kdzetbdl épiil fel — mészkdbdl és
dolomitbol — mint a Zsiros-hegy.

A kozség ezutdn a Nagyszéndst és a Zsiros-hegyet legelének haszndlta. A
szarvasmarhdk feltorték, a sertések feltiirtdk a talajréteget, igy az konnyii préddja
lett az es6viznek és a szélnek, melyek a hegy ldbdhoz hordtdk.” (GRESZL 1962).

Az 5. dbran egy 1930-bdl szarmazo képeslapon a Zsiros-hegy lepusztult,
kopar tombjét lathatjuk.
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A lakossagi erd6haszndlat kovetkezménye a teriilet egy részén a természe-
tes erd6k degradalt dllapota. A kozbirtokossagi fahaszndlat, a sarjaztatds, az er-
dok jorészt ttizifa céli haszndlata, valamint a teriiletre jellemz6 tdllegeltetés
eredményeként a megmaradt erd6k tilnyomo része ma tuskodsarjas fakbol all
(HORANSZKY 1996, JARO 1996).

A nagybirtokosi tulajdonban lev6 erd6k azonban viszonylag természetes
allapotban maradtak fenn a 19. szazadig, de még utdna is, hiszen a nagy kiterje-
désii erd6tombokben kiméletes erdémiivelést folytattak. 1945 utdn az 1381 hek-
taros gréfi erds az Allami Erd6gazdasig kezelésébe keriilt.

A szantdk részben a kozség mai belteriiletén, részben a téle nyugatra 1évé
dilskon (Csonka-diils, Nyerges-diils, Forras-diild) teriiltek el. Néhany kisebb
szantdteriilet a mai erddk helyén is volt. A foldrajzi viszonyok és a kornyezd er-
dok hatart szabtak a mtivelhetd teriilet novekedésének, ezért a lakossag szaporo-
dasaval egyidejlien az egyes gazdasagok teriilete egyre kisebbedett. 1935-ben a
parasztgazdasdgok 81%-a 6t holdon aluli térpebirtok volt. A szazad els6 évtize-
deibdl szarmazd kataszteri térképen a rendkiviil keskeny, un. nadragszijparcel-
lak rendszerét lathatjuk.

1935-ben megkezdték a dolomitkopérok feketefeny6vel valé betelepitését.
Ez a folyamat tobb hullimban a hatvanas évekig folytatodott, és nagy teriilete-
ken lényegesen megvaltoztatta a vegetacidt és a tdj arculatat.

5. abra. A Zsiros-hegy rogcsoportja a feny&telepitést megel6zGen (Természetbardt gy(jtemény,
1930).
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Az 1950-es évekig a teriileten a hagyomanyos kisparcellds paraszti gazdal-
kodas (szant6foldi mivelés és legeltetéses dllattartds) volt dltalanos. Emellett az
erddmiivelés és banydszat hatdrozta meg a tdj képét. Az 1955-ben késziilt 1égi
felvételen még jol felismerhet6k a kordbban svabok, majd az 1j telepesek altal
mivelt nadragszijparcelldk. Ezeket kés6bb a termel6szovetkezet egységes szan-
toként miivelte.

A mezbgazdasag és az erd6miivelés mellett a banyaszat az a harmadik gaz-
dasagi dgazat, amely a t4j arculatara jelentSs hatdst gyakorolt, bar az el6z6 ket-
t6hoz képest 1ényegesen kisebb mértékben. Nagykovacsi és Pilisszentivan kor-
nyékén eocén koru barnakdszén telepeket taldltak, amelyekben Pilisszentivan
hatdrdban 1860-tdl folyt banyamtivelés. A Nagykovdécsi rétegeket 1940-ben kezd-
ték el banyaszni, amikor a Kalvaria-hegy folott megnyitottak egy aknat. A ba-
nyaszat részben a felszini létesitmények (épiiletek, banyaudvarok, meddéha-
nyok, szallitérendszerek stb.) révén, részben pedig a kdrnyék vizhaztartasara
gyakorolt hatdsan keresztiil befolyasolja a kornyezetét, alakitja a tij arculatat. A
banyamtivelés sordn az aknakban rendszerint nagymértéki vizkiemelést végez-
nek. Ennek eredményeképpen a kornyék vizhaztartdsa jelentésen megvaltozhat:
a talajviz és a karsztviz szintje er6sen lecsokken, ugyanakkor ott, ahol a kiemelt
vizet elvezetik, megnd a felszini vizfoly4s (esetiinkben az Ordog-4rok) vizhozama.

A svabok kitelepitése (1946) utan a Heves és Szolnok megyébdl, valamint
a Felvidékrdl Nagykovacsiba érkezett 4] telepesek 1ényegében a hagyomanyos
gazdédlkoddast folytattdk. 1949-ben megalakult az elsd termel&szovetkezet, de
kezdetben ez sem jelentett a tij haszndlatat illetGen lényeges valtozast. Az Stve-
nes évek végétdl kezdve azonban fokozatosan atalakult a gazdalkodds médja.
Eleinte csak a gépesités mértéke novekedett, késébb azonban lényeges dgazati
valtozasok is torténtek. Ezek koziil a legfontosabbak a gylimolcstermesztés meg-
induldsa a szant6gazdalkodds rovasdra, a szarvasmarha-tenyésztés megsziinése
(1968), a juhdszat héttérbe szoruldsa, majd megsziinése a hatvanas évek végétdl.
A hegyek labanal fekvé legelket — miutdn azok funkcidjukat vesztették — a het-
venes évek elején felparcellaztak, és nagy kiterjedést iidiil6teriileteket hoztak
létre rajtuk.

A termeldszovetkezet fejlédésével a kiegészitd és mellékiizemagak egész
sora alakult ki (mészéget6, kddardld, mozaiklapiizem, savanyité tizem, fafeldol-
g0z0, galvanizald és szerelvényilizem, miikiizem stb.). Az 6tvenes évektdl fo-
kozatosan nétt a févarosba bejardk és ott munkat vallalok szama is. Az 1949-es
népszamlalas adatai szerint a keres6képes lakossag 60%-a mezdgazdasagbol
élt. 1960-ra ez az ardny 16%-ra esett vissza, 1990-ben pedig a mezdgazdasagbol
€16k ardnya csak a tsz-nyugdijasok beszamitdsdval érte el a 10%-ot. Ezek az
adatok jol mutatjdk Nagykovacsi gazdasdgi szerkezetének atalakulasat, amely-
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nek eredményeképpen az egykori hagyoményos gazdalkod4su falu helyén mara
Budapest egyik jomédunak mondhaté kertvarosa jott 1étre. Hasonl6 valtozasok
jellemzik a teriilet masik kozségét Pilisszentivant is.

A KOPARFASITASOK TORTENETE HAZANKBAN

A 18. szdzadra igen nagy fainséget idézett eld a torok haborik faigénye, a
banydszat, valamint a népességndvekedés miatti fokozott erd6hasznélat és er-
doirtds. Ezen folyamatok miatt jelentSsen lecsokkent hazdnk erddsiiltsége, ami
sziikségessé tette az orszdg egész teriiletén az erd6telepitést. Az els6 nagymérté-
ki erd6telepitések a 18. szdzad kozepén torténtek. A 19. szdzad elsd felében
kezd6do fasitasok 6 célja a homok megkdtése volt, igy pl. nagyardnyu telepité-
sek indultak meg a Deliblati-homokpusztan. A homokfésitdsok kezdetben még
6shonos fajokkal torténtek, féként fekete nyarral és flizfajokkal.

A f4sitas irdnti igény nemcsak az alfoldon, hanem a hegyvidékeken is fel-
meriilt, hiszen a kordbbi nagy erddirtdsok a hegyvidéki erdSket sem kimélték.
Az els6 koparfasitasokat el6szor a banyavidékeken végezték el, ezek koziil is a
legels6t 1809-ben kezdték meg a besztercebdnyai erd6hivatal teriiletén (BARTHA
és OROSZI 1995).

Az 1879-es erd6torvényben mar konkrétan megfogalmazddik a koparfési-
tadsok, erd6javitdsok koncepcidja és ez dj lendiiletet adott a hegyvidéki kopérok
befésitdsanak. Az dllam jelentds anyagi tdimogatdst nyujtott ehhez a tevékeny-
séghez, de a birtokosok ellentétes érdekei miatt csak alig sziilettek komolyabb
eredmények. Ezek kozott emlithetd a Karszt-hegység egyes részein, illetve a
Noégrad megyében tortént koparfasitdsok. Jelentds méretd erdtelepitések a ha-
bortk miatt mar csak az 1949-es orszdgfésitasi program utdn kovetkeztek be,
amikor is az orszdg erdéteriilete kozel 600 ezer hektarral n6tt. Ekkor mar elter-
jedt volt, hogy nem &shonos, rovid vagdsforduldju fajokkal — f6ként akdccal,
kiilonboz6 fenydfajokkal — torténtek a fasitdsok. Ezek sordn jorészt egykor er-
ddvel boritott teriileteken telepitették meg az dj fas vegetdciot, gyakran meg-
esett azonban, hogy természetes sziklagyepek helyére is feketefeny6-iiltetvé-
nyek keriiltek.

Feny6telepitésekre az egykori elgondoldsok szerint alabbiak miatt volt a
legnagyobb sziikség. Kezdetben az erodélt talaji lombos erd6k feljavitdsanak
céljabdl iltettek fenydket, azt remélve, hogy a feljavitott termShelyen néhany
vagéasfordul6 utdn visszatérnek a lombos fafajok (CSAPODY 1975). A trianoni
dontést kovetden Magyarorszdg fakészletei, f6leg a fenySké drasztikusan le-
csokkent, ekkor gazdasdgi okok miatt keriiltek el6térbe a feny6k. Mindehhez
hozz4jarult konny( telepithetSségiik, keresett faanyaguk (f6leg az erdeifenyd és
lucfenyd esetében) is (DANSZKY 1969, FEKETE és VARGA 2000).
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A tdllegelt, erd6tlenitett teriiletek koparosodasanak, talajer6zidjanak meg-
fékezése céljabol az extrém termdhelyd, szélsdségesen szaraz sziklds élShe-
lyekre és homokteriiletekre iiltették a Dél-Eurdpabdl szarmazé nagy okoldgiai
toleranciaval bir6 feketefeny6t (Pinus nigra) (NYITRAI 1913, FEKETE és VAR-
GA 2006). A telepitések sikeresek voltak, hiszen szép allomanyok néttek fel a
kordbban fatlan hegyoldalakon (TAMAS 1997), és napjaikban Magyarorszag fe-
ny6erddvel boritott teriileteinek mintegy 27%-at boritjak feketefenyvesek, és az
Osszes erd6 4,2%-a (70300 ha) feketefenyves (TAMAS 2001).

Mindez azt eredményezte, hogy mara ez a fafaj a Dunantili-k6zéphegység
féleg dolomit alapkdzetii hegyein kiterjedt dllomanyokat alkot, példaul a Keszt-
helyi-hegységben az erd6dllomdnyok egyharmadat feketefenyvesek teszik ki,
és igen gyakoriak a Budai-hegység peremvidékein is.

FEKETEFENY VESEK A SZENASOKON

A feketefeny$ megjelenése a Széndasok teriiletén kozel 70 éves multra te-
kint vissza. Az eredeti vegetaciot, mint fentebb lattuk, a kozéphegységeinkben
honos lombos fajokbdl 4116 6sszefiiggd erd6ségek, a tet6kon pedig, ahol az erdd
mdr nem tudott felndvekedni, dolomitsziklagyepek és sztyepplejtok jelentették.
Az erd6k erdteljesebb irtdsa kb. 300 évvel ezel6tt kezd6dott (LAKOS 1958),
amihez a Széndsok esetében nagyban hozzdjarult a Pilisvorosvari-drokban hala-
d6 Budapest—Bécs orszagut forgalma, valamint a falvak novekedésével a lege-

6. abra. A fenyGtelepitésre elGkészitett teriilet tiltetd pasztai.

Rosalia 4 (2008)



56 Dobolyi Konstantin és Tiirke I1diké Judit

I6teriiletek, kaszalok és a tlizifa irdnti egyre novekvo igény. Kezdetben, az erd6-
irtdsok helyén a gyepek kiterjeszkedtek, azonban az intenziv legeltetés kovet-
keztében a teriilet er6sen degradalddott. A fentiek eredményeképpen a szdzad-
forduldra, ill. az 1900-as évek elejére a Széndsok teriiletének nagy része gyér
gyepvegeticioval boritott, vagy teljesen csupasz sziklds koparra alakult.

Az erdémiivelés tekintetében a szazad elején elkezdett, és az Gtvenes éve-
kig folytatott koparfasitas jelentette a legdrasztikusabb beavatkozast. A dolomit
alapkdzeti teriileteken részben természetes, részben masodlagosan 1étrejott fii-
ves teriiletekre (sziklagyepek, sztyepprétek, a legeltetés folytan degradalt és le-
pusztult felszinek) — azok ,,hasznossa” tétele érdekében — feketefeny6t telepitet-
tek. A fenyotelepitésekrdl tanulsagos sorokat olvashatunk Greszl Ferenc kony-
vében.

A magyar kormdny mdr 1913-ban, majd 1935-ben elrendelte az elkarsz-
tosodott teriiletek erddsitését és gazdasdgi hasznositdsdt. Pest megyében eld-
szor 1915-ben, a Budadrsi hegyeken probdlkoztak az erddtelepitéssel. Itt azota
minden évben hozzdldttak a faiiltetéshez, de ezek a hegyek még mindig kopa-
szok. A tulajdonosok az dllamtol a facsemetéket ingyen kaptdk, az eredmény
mégis csak 1-2%-os volt.

A sikertelen kisérletek Cselei erddftandcsost arra késztették, hogy a Ko-
vdcsi és a Pilisi hegyek erddsitési munkdit maga vegye kézbe. Amint ma Soly-
mdr, Nagykovdcsi, Pilisborosjend és Pilisszentivdn hegyein ldthatjuk, munkdja
eredményes volt. 1935-ben kezdte el az erditelepitést a Zsiros-hegy nyugati ol-
daldn. A hegyoldalakon egymdstol 120 cm tdvolsdgban 30 cm mély, alul 25,
feliil 35 cm széles drkokat dsatott, és azokat megtoltette leiszapolt humusszal. A
kovdcsi iskoldsok és fiatalok segitségével az drkokba feketefenyd csemetéket iil-
tettek, melyek szépen fejlddésnek indultak. A telepitést csekély dsszegbdl valosi-
tottdk meg: egy holdnyi teriilet beiiltetése 150 pengdbe keriilt. Ma, 25 év utdn,
4-5 m-es fenydk boritjdik az egykor kopdr Zsiros-hegyet. Mdr az iiltetés utdn né-
hdny évvel, amikor ldtni lehetett a csemeték erdteljes novekedését, a szakemberek
nagy elismeréssel méltattik Cselei erddfétandcsos munkdjdt.” (GRESZL 1962).

A fenyételepités technikdjat szemlélteti a 6. dbra. A fenyételepités sikere
biiszkeséggel toltotte el a korabeli erd6gazdalkoddkat, munkdjukat még képes-
lapon is népszertsitették (7. abra).

A dolomitkopérokon kiviil kisebb mérvii fenyételepitések torténtek felha-
gyott szantokon és gylimolcsdsok helyén is.

A Szénés-hegycsoport 1978-ban a Budai T4jvédelmi Korzet megalapitdsa-
val védelem ald keriilt, igy az itt talalhat6 fenyvesek természeti értékekre gyako-
rolt kdrositd hatdsanak kikiiszobolése a természetvédelem egyik kdzponti prob-
Iémajava valt. Ennek ellenére, az elsé komoly 1épések, ami a feny6 visszaszori-
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tasat, illetve az eredeti novényzet visszatelepiilésének elGsegitését céloztak csak
1980-ban torténtek meg (HORANSZKY 1996). Ez gyakorlatilag a fenyvesek
0,5-1,5 hektéros parcelldkon, kisérleti jelleggel torténd megbontasat, illetve azt
kovetden a fajok visszatelepiilésének megfigyelését jelentette. A Tajvédelmi
Korzet 1983-ban készitett kezelési terve egyes sziklagyepfoltokban szintén a fe-
nyGegyedek letermelését irja eld, mig mas teriileteken a fenyd gyéritését, majd a
kés6bbi években molyhos és kocsdnytalan tolggyel val6 kiegészités javasolja.
1998-t61 a Kozponti Kornyezetvédelmi Alap timogatisaval évente 0,5-2 hek-
tarnyi teriileten tovabb folyt a feketefenyd dvatos eltavolitasa (MARCZIN 2003).
Komolyabb mértéki feny6Sletermelésekre 2003-t61, a LIFE palyazat megnyeré-

sével nyilt lehet&ség.

TERMESZETVEDELMI PROBLEMAK
A FENYOTELEPITESEKKEL KAPCSOLATBAN

A dolomitkoparokon végzett fenyvesités szamos nehezen kezelhetd 6kolo-
giai és természetvédelmi problémat okoz (TAMAS1997).

A feny6vel betelepitett dolomitkoparok kordbban valtozatos és gazdag no-
vényzete, fajkészlete, igy a bennsziilott és reliktum fajok j6 része a bedrnyékolds
és a tliavar-felhalmozddés kovetkeztében visszahuzodik, eltlinik. A dolomiton

7. abra. A fenyGtelepitést megorokits erdész képeslap. (Gyarmati Richard gytijteményébdl.)
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€16 novények tobbsége nem adaptilodott a fényhidnyhoz, igy sokuk mar a leg-
csekélyebb drnyaldsra is érzékenyen reagdl (BODIS 1993). Ennek kovetkezté-
ben a fenyvesek alatt a ngvényzet biodiverzitdsa alacsony (KIRALY 2006), lagy-
szara fajkészletiik és allatvilaguk idGs korban is igen szegény (KADAR 1985,
BORHIDI 1956, BODIS 1993, CSONTOS és LOKOS 1992, CSONTOS és mtsai
1996, HORANSZKY 1996, TOROK és TOTH 1996, MIHOK 1999).

A fenyd tiavarja meglehetSsen lassan bomlik el, s emiatt a fenyvesek alatt
igen lassu a talajképzddés. Rdaddsul a tavar savanyitja is a talajt, ami az ott él6
mészkedveld fajok eltlinését okozhatja, illetve megnehezitheti az Gjratelepedésiiket.

A fenyvesités altal okozott mésik nagy probléma a tlizveszélyesség (TA-
MAS1997, 2001). Mivel szaraz él6helyekrdl van sz6, a tliz konnyen fellobban-
hat, és gyorsan elterjedhet, amit az igen jol €g6 tliavar és gyanta is elGsegithet. A
Szénasok teriiletén is tobb izben torténtek tlizesetek. Az egyik legjelentdsebb az
1993-as aszalyos évben tortént, amikor a Zsiros-hegyen 60 ha feketefenyves
égett le (TAMAS1997).

A feny6-monokultirdk egészségi dllapota labilis, mert az elegyetlen fe-
ny6allomanyok a kérokozdkkal szemben sokkal kevésbé ellenall6ak, mint a ve-
gyes erddk. A tlizzel sijtott teriiletek pedig még fokozottabban ki vannak téve
tobbek kozott a rovarkartételnek (HEDER 1954).

Egyes megfigyelések szerint a feketefenyd esetenként képes spontan mdédon
is terjedni a sziklagyepekben (BODIS 1993, DOBOLYI 1996, HORANSZKY 1996).
Emiatt egyes helyeken a fenyvesek kiterjedésével, illetve a veliik szomszédos ter-
mészetes él6helyek karosoddsaval, esetleg eltinésével lehet szamolni.

Ezek a tények azt a mind altaldnosabb véleményt tdmasztjak ald, hogy a
természetvédelmi értékekkel rendelkezd, illetve védett teriileteken mielGbb
meg kell kezdeni a fenyvesek letermelését, illetve fokozatos dtalakitasat.

Lényeges kérdés azonban, hogy a feketefenyvesek letermelése utdn a ter-
mészetes vegetacid fajai milyen médon és mennyi id6 alatt képesek az eredeti
élohelyeiket tjra benépesiteni. Egydltalan végbemegy-e az 6shonos novényzet
regenerdloddsa a sz€élsségesen megvaltoztatott és tonkretett élGhelyeken?

A nem ritkan 30, de akar 45°-os meredekségli dolomitlejték sekély vazta-
laja példdul gyorsan dldozatdul eshet az er6zi6 pusztitisanak. Vagyis egy nem
kell6en dtgondolt letermelés kovetkezményeként olyan kopar felszinek kelet-
kezhetnek, ahol mar nincsen nagy esélye a sziklai vegetacié djratelepedésének.
Bar a korabbi él6hely-rekonstrukciés munkak eredményei a dolomitnévényzet
sikeres visszatérésérdl szamolnak be (HORANSZKY 1996), az ekozben lezajlo
szukcesszids folyamatok részleteirél még nagyon keveset tudunk. Rdadasul a
pozitiv megfigyelésekkel ellentétes, dvatossdgra int6 adatok is napvilagot latot-
tak (CSONTOS és LOKOS 1992, TAMAS 1997).
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Koszonetnyilvdnitds — Koszonettel tartozunk Gyarmati Richardnak, aki
képeslap- és fotdgytijteményét a rendelkezésiinkre bocsatotta.
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LAND-USE HISTORY OF THE SZENAS HILLS
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The environs of the Szénas Hills have been inhabited since time immemorial, and the long-time
human activity had multiple impacts on their vegetation. Previous forms of land-use, i.e. grazing
or small-scale timber harvest, have had no detrimental consequences in the area, and as studies
have shown, some of the native plant communities could even expand under those circumstances.
For example, traditional grazing activity was helpful in the increase of the cover of certain unique
saxicolous habitats. Afforestation with alien pine species on the Szénas Hills started at the turn of
the 20th century, however, in many places have led to the suppression of the native vegetation and
even the disappearance of a number of native plant communities. Despite all of this, most areas of
the Szénds Hills could preserve their botanical merits and it is hoped that recent efforts of elimi-
nation the alien pine forests will increase the chances of a rapid reconstruction of the species-rich
native vegetation.

Key words: afforestation, land conversion, land-use history, pine planting, vegetation reconstruction
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