Természetvédelem és kutatds a Szénds-hegycsoporton
Rosalia 4 (2008), pp. 233-247.

VEGETACIOTANULMANYOK
A KIS-SZENAS ES AZ IVANI-HEGY
(PILISSZENTIVAN) SZIKLAGYEPEIBEN

DOBOLYI KONSTANTIN

Magyar Természettudomdnyi Miizeum, Novénytdar
1476 Budapest, Pf. 222; E-mail: dobolyi@bot.nhmus.hu

A Szénédsok Eurépa Diplomds Tertilet legértékesebb részei kozé tartoznak a Kis-Szénds és az Ivani-
hegy sziklagyepei. Ez a tanulmdny e gyepek conoldgiai vizsgdlatat tiizte ki célul. A gyepekben 248
conoldgiai felvétel késziilt, amelyek tobbvaltozés elemzésével hat jellemzd, tobb dllomdnyban is-
métl6ds gyeptipust kiilonitettem el. A gyeptarsuldsok tipikus referenciafelvételei alapjan tobbvalto-
z6s elemzések segitségével hatdroztam meg az egyes gyeptipusok tarsuldsokhoz valé viszonydt. A
hat gyeptipust az ket alkoté fajok tulajdonsdgai (fléraelem, conolégiai karakter, szocidlis magatar-
tastipus, okoldgiai indikdtorértékek) alapjn jellemeztem, figyelembe véve a fajok dominanciaviszo-
nyait is. A gyeptipusok a kovetkezd tarsuldsokba sorolhaték: nyilt dolomitsziklagyep (Seseli leuco-
spermi-Festucetum pallentis), arvalanyhajas dolomitsziklagyep (Stipo eriocauli-Festucetum pallentis)
magyar rozsnokos dolomitsziklagyep (Seseli leucospermi-Brometum pannonici), zart dolomit-
sziklagyep (Festuco pallenti-Brometum pannonici), dolomit-sziklafiives lejt6 (Chrysopogono-
Caricetum humilis). Nagy teriiletet foglalnak el ezen tarsuldsok kiilonboz6 mértékben degradalt dllo-
manyai is.
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BEVEZETES

A Széndsok Eurépa Diplomas Teriilet természeti értékeinek sordban kiemel-
kedo szerepet tolt be a rendkiviil gazdag és valtozatos vegetacié. E vegetaciot zom-
mel erddk alkotjak, nem kevésbé értékesek azonban a viszonylag kis kiterjedésd,
szigetszertien elhelyezked$ gyepfoltok sem. A teriilet déli részén féként irtds ere-
detd réteket taldlunk (Nagy-Szénds, Kutya-hegy), mig északnyugaton xeroterm
gyepek (nyilt és zart sziklagyepek, valamint sziklafiives lejt6sztyepp) alkotjdk a
fatlan vegetaci6 nagy részét. Jelen tanulmény az utdbbi teriiletrész, azaz a Kis-Szé-
nds, az Ivani-hegy és a kornyez6 dolomitdombok gyepeinek névényconoldgiai
elemzésével foglalkozik.

Dolomithegyeink gazdag flordja és vegetacidja régdta a botanikusok érdekls-
désének kozéppontjaban all, kutatdsuk nagy hagyomanyokra tekint vissza. A dolo-
mit alapk6zet meghatarozé voltat a vegeticiora nézve Zélyomi Balint mar évtize-
dekkel ezel6tt felismerte (ZOLYOMI 1942). A dolomitjelenség és a vegetacid dssze-
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fliggéseinek 1j értelmezését KUN és mtsai (2005) publikaltak. A tagolt dolomit-
felszineken szamos jellegzetes gyeptipus kiilonithetS el, amelyek lefrdsa és oszta-
lyozésa szintén Z6lyomi nevéhez fliz6dik (ZOLYOMI 1936, 1958, 1966), a gyep-
tarsuldsok sziintaxondmiai revizidjat TOROK és ZOLYOMI (1998) végezte el.

A dolomithegyek domborzati tagoltsdga a gyepek szerkezetét és fajossze-
tételét dontGen befolydsolja. A kitettségtol és a lejtdszogtdl fiiggden kis teriile-
ten beliil is nagyon eltér6 megjelenésti és szerkezetd, jellegzetes gyepfoltok mo-
zaikja alakul ki. A kitettség hatdsat a dolomitgyepek térbeli mintdzatara SZOL-
LAT és BARTHA (1991), illetve BARTHA és mtsai (1998) elemezték.

A sziklafiives lejt6sztyepp szubasszocicio szintd lefrdsat, valamint a Ba-
laton-felvidék és a Budai-hegység lejtésztyeppjeinek dsszehasonlito vizsgalatat
DEBRECZY (1966, 1973) dolgozataiban taldljuk. A Carex humilis dominélta lej-
tosztyeppek térbeli variabilitasat és a klima (mindenekelStt a csapadékjaras)
Osszefiiggéseit KUN és mtsai (2002) vizsgaltak.

A Budai-hegység déli részén az Erd-Tétényi-fennsikon, a Budaorsi-koparok,
valamint a Cserhat dolomitgyepeiben szdmos conologus végzett vegetacidtanulma-
nyokat. Ezek egy része leird jellegti esettanulmany (DOBOLYI és mtsai 1991, KUN
1996, DOBOLYI 1997, KUN 1998a, KUN és mtsai 2000), de talalunk numerikus
sziintaxondmiai elemzést (PODANI 1998) és dllandé mintanégyzetek conoldgiai
felvételein alapuld vegetdciddinamikai vizsgalatokat is (DOBOLYI 2002).

A hegység északi részér6l viszonylag kevés, vegeticiot bemutatd tanul-
many ismeretes. CSONTOS és LOKOS (1992) munkdja elsGsorban a flérat vizs-
gdlja, de j6 Osszefoglaldsat nyujtja a korabbi dolomitkutatdsoknak. A gyepek
conoldgiai elemzése mindenekel6tt a dolomitlen (Linum dolomiticum Borbas)
élohelyének vizsgalatara szoritkozott.

A Pilisszentivin kornyéki dolomitdombok sziklagyepeiben elséként
Mészarosné Draskovits Rozsa végzett nbvényconoldgiai vizsgalatokat (MESZA-
ROS-DRASKOVITS 1967). Célja a dolomitlen tarsuldsviszonyainak tisztdzasa
volt. Az Ivani-hegyen készitett 45 conoldgiai felvétel alapjan megdallapitotta,
hogy a Linum dolomiticum nyilt és zart dolomitsziklagyepekben fordul els. A
nyilt sziklagyepet azonositotta a Seseli leucospermi-Festucetum pallentis tarsu-
lassal, mig a zart gyepet dtmenetnek tartotta a Seseli leucospermi-Festucetum
pallentis és a Festuco pallenti-Brometum pannonici (zart dolomitsziklagyep)
kozott, és a nyilt gyep szubasszociacidjaként brometosum pannonici ideiglenes
névvel jelolte. Ez utébbit Borhidi Attila 4j tarsulasként irta le Seseli leuco-
spermi-Brometum pannonici néven (BORHIDI 1996, 2003). A Linum dolomiti-
cum monitorozdsa és elterjedési teriiletének feltérképezése soran kideriilt, hogy
a faj conoldgiai spektruma joval szélesebb a Draskovits Rézsa altal leirtnal, és
az Ivani-hegy és a Kis-Szénds minden gyeptipusdban el6fordul, bar nagyon kii-
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16nboz6 gyakorisaggal. A Linum dolomiticum tarsulasviszonyainak tovabbi
vizsgalatdra 2003-2005 kozott keriilt sor. 90 4j conoldgiai felvétel késziilt a tel-
jes elterjedési teriileten ugy, hogy minden gyeptipus reprezentdlva legyen. A
statisztikai elemzések eredménye szerint a faj a kdvetkezd tarsuldsokban, vala-
mint ezek dtmeneti (és részben degradalt) dllomdnyaiban él: nyilt dolomitszik-
lagyep (Seseli leucospermi-Festucetum pallentis), drvaldnyhajas dolomitszik-
lagyep (Stipo eriocauli-Festucetum pallentis), zart dolomitsziklagyep (Festuco
pallenti-Brometum pannonici), magyar rozsnokos dolomitsziklagyep (Seseli
leucospermi-Brometum pannonici) és dolomit-sziklafiives lejté (Chrysopogo-
no-Caricetum humilis) (DOBOLYI 2003, 2005).

A dolomitlen él6helyének conoldgiai vizsgdlata sordn kitlint, hogy a
Kis-Szénas és az Ivani-hegy sziklagyepei rendkiviil valtozatosak, a leirt dolo-
mitsziklagyep tarsuldsokon kiviil megtaldlhaték mas, jellegzetes gyeptipusok
is, amelyek hasonlé megjelenésii €s fajosszetételdi, ismétl6dS dllomanyokként
fordulnak el6. Minthogy ezek a gyepek a Széndsok Eurépa Diplomas Teriilet
legtobb természeti értéket hordozé vegetacidtipusai kozé tartoznak, felmeriilt az
igény atfogod conologiai vizsgdlatukra. A teriileten a fent emlitett 6t gyeptarsulds
fordul el8, a nagyon tagolt domborzat kovetkeztében azonban a tarsuldsok at-
meneti dllomanyai, illetve erdStarsuldsokkal alkotott atmenetei (erd6szegélyek)
is nagy teriileteket foglalnak el (1. dbra).

A tarsuldsatmenetek jelentds okoldgiai €s conoldgiai szerepet toltenek be,
amit Z6lyomi az ,,0koton”, illetve ,,conoton” fogalompdrral irt le (ZOLYOMI
1987). Hangsulyozza, hogy az 6koton-conoton él6helyeknek fontos szerepiik
van a reliktumfajok megbrzésében, és mint vegetacidtipusok is gyakran relik-
tumnak tekinthetok. E kérdéskort jarja koriil KUN (1998b) dolgozata is, Gjra-
gondolva a reliktumok problematikajat.

A vizsgdlat sordn az alabbi kérdésekre kerestem valaszt:

- hogyan tipizdlhat6 a teriileten taldlhat6 gyepvegeticio?

- az ismétlédd allomanyokban el6forduld gyeptipusok milyen kapcsolatban
vannak az ismert sziklagyeptarsuldasokkal?

- hogyan jellemezhetdk a leggyakoribb gyeptipusok és dtmeneteik (eredet,
szerkezet, fajkompozicid, conoldgiai és dkologiai jellemzsk)?

ANYAG ES MODSZER

A gyeptipusok dsszehasonlitd elemzését 248 2 m x 2 m-es conoldgiai fel-
vétel alapjan végeztem el. A felvételeket gy helyeztem ki, hogy az Ivéni-hegy,
a Kis-Szénis, illetve a kornyezd dolomitdombok gyepfoltjai teriiletardnyosan
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2. abra. Zart dolomitsziklagyep karsztbokorerdd aljaban.
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reprezentdlva legyenek. A felvételezés sordn a fajok boritasi értékeit %-ban vet-
tiik fel, majd az 1-9 fokozati van der Maarel-féle skdldra vettem transzformal-
tan (VAN DER MAAREL 1979). Az elemzések sordan mind a %-os boritds, mind
pedig a van der Maarel-féle boritasértékek adatmatrixat felhasznaltam. A fajne-
vek a Flora adatbazis 1.2-t kovetik (HORVATH és mtsai 1995).
A felvételeket a kovetkezd tobbvaltozés modszerekkel elemeztem
(PODANI 1997):
1) %-o0s boritasértékek adatmatrixa:
- adatok transzformdciéja: Clymo (c = 3,00);
—  ordinaci6: f6koordinata-analizis (PCoA);
- kiilonboz8ségi koefficiens: Bray—Curtis, euklideszi tdvolsag.
2) van der Maarel boritasi értékek adatmatrixa:
— ordinacié: nem-metrikus tobbdimenzids skaldzas (NMDS);
- kiilonbozéségi koefficiens: Goodman—Kruskal lambda (PODANI 2005, 2006).
Az elemzéseket a SYN-TAX 2 programcsomaggal végeztem (PODANI
2001). Az elemzésbe bevontam a teriileten el6fordul6 ismert sziklagyeptarsula-
sok egy-egy tipikusnak tekinthetd felvételét is, amelyeket részint irodalmi ada-

3. abra. Degradalt nyilt gyep.
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1. tablazat. A tobbvaltozds elemzés referenciafelvételei.

Kod Téarsulas Felhasznalt irodalom

Sesel-F  Seseli leucospermi-Festucetum pallentis ZOLYOMI 1958, 1966, BORHIDI 2003
Stipo-F  Stipo eriocauli-Festucetum pallentis ZOLYOMI 1958, 1966, BORHIDI 2003

Chr-Car Chrysopogono-Caricetum humilis ZOLYOMI 1958, 1966, BORHIDI 2003
. . .. BORHIDI 2003, MESZAROS-DRASKOVITS
Sese-Br Seseli leucospermi-Brometum pannonici 1967

Fest-Br  Festuco pallenti-Brometum pannonici ~ ZOLYOMI 1958, 1966, BORHIDI 2003

tok, részint pedig a META* conoldgiai adatbazis tipikus tarsuldsfelvételei alap-
jéan éllitottam 6ssze (1. tablazat). Ezek a referenciafelvételek jelolik a tarsuldsok
helyét a tobbvaltozds elemzések absztrakt terében.

A tobbviltozds elemzések eredménye alapjan a felvételeket csoportokra
osztottam. Azok a felvételek keriiltek egy csoportba, amelyek tobb médszerrel
elemezve is egymads kozelében helyezkednek el az ordinécids térben, illetve a
csoportképzésnél figyelembe vettem a fajosszetételt (karakter-, konstans és do-
mindns fajok) is. A csoportok jellemzésénél a fajok alabbi tulajdonsdgait vettem
figyelembe: fléraclem (HORVATH és mtsai 1995), conoldgiai karakter (BORHI-
DI 1993), szocidlis magatartastipus (BORHIDI 1993), a talajnedvesség irdnti igény
(BORHIDI 1993) és kontinentalitds (BORHIDI 1993). (A kategdridkat l4sd a tab-
ldzatokndl.) A csoportokra jellemzd értékeket csoporttomeg %-ban szamoltam
és adtam meg.

EREDMENYEK ES ERTEKELES

A kiilonboz6 ordindcids elemzések 1ényegében hasonld eredményre vezet-
tek. Az elemzések koziil — mint legjellemz&bbnek tartottat — a %-os boritasérté-
kek adatmatrixanak fékoordinata-analizisét mutatom be (4. abra).

Bér az ordinéciés kép meglehetsen diffiz, — megfelelGen annak, hogy a
gyeptarsuldsok sokféle dtmeneti dllomanyt képeznek, — jol jellemezhets gyepti-
pusok kiilonithetSk el. Az ordinacids dbran behuzott szaggatott vonal két alapti-
pusra: a bal oldalon 1évd zart gyepekre és a jobb oldalon 1év6 nyilt gyepekre
osztja a felvételeket. A tereptapasztalatok és a kiilonboz6 ordinécids elemzések
eredményei alapjan a zart gyepekben négy, a nyilt gyepekben két felvételcso-
portot kiilonitettem el. A teriilet jellegzetes gyeptipusait reprezentdlé csoporto-
kat az aldbbiakban jellemzem.

* META: Magyarorszag El6hely-Térképezésének Adatbazisa (MTA OBKI, Vacratot)
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L. csoport

Ez a csoport egyértelmiien a zart dolomitsziklagyep (Festuco pallenti-Bro-
metum pannonici) trsuldsba sorolhat6 felvételekbdl all. A kitettség jellemz6en
északi és északnyugati, a lejt6szog 15-30°, az 6sszboritds 95-100%. A felvéte-
lek jelentds része karsztbokorerdd gyepszintjében késziilt, olyan dllomanyban,
melyben a molyhos tolgy és a virdgos kdris boritadsa 30-40% koriili (2. dbra).

Dominans fajok: Bromus pannonicus, Carex humilis. Konstans fajok (K > 0,8):
Anthericum ramosum, Anthyllis vulneraria, Carex humilis, Helianthemum canum,
Phyteuma orbiculare. Szubkonstans fajok (0,8 > K > 0,6): Asperula cynanchica,
Bromus pannonicus, Festuca pallens, Fraxinus ornus, Genista pilosa, Globu-
laria punctata, Jurinea mollis, Sanguisorba minor, Scabiosa canescens, Teuc-
rium montanum, Thesium linophyllon.

12%
0,3
0,2 VI

0,1

- 33%
0
Axis 1

4. abra. Fdkoordinata-analizis (PCoA) a %-os boritdsértékek adatmatrixardl, Clymo transz-
formadcio, ¢ = 3,00, Bray—Curtis kiillonboz8ségi koefficiens. (Az 1. tengely a variancia 33%-at, a 2.
tengely 12%-at magyardazza meg).
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1. csoport

A csoport felvételei a magyar rozsnokos dolomitsziklagyep (Seseli leuco-
spermi-Brometum pannonici) tarsuldsba tartoznak. Ezt a tarsuldst Borhidi Attila
irta le Mészdrosné Draskovits Rézsa felvételei alapjan (BORHIDI 2003, MESZA-
ROS-DRASKOVITS 1967). Allomdnyai északi, északnyugati kitettségd, kis lejts-
szogl (5-15°) domboldalakon fordulnak eld, zaréddsuk 85-95%-os. A fléra-
elem-osszetételében jellemzd a kontinentélis elemek nagy ardnya, és a szub-
mediterrdn karakteri elemek alacsony mutatdszama, valamint az illir és pan-
non-balkdni elemek viszonylag jelent6s mennyisége (2. tdbldzat). Ebben a
csoportban fordulnak elé legnagyobb ardnyban a zavardst(ir§ és tarsulasko-
z0mbos fajok (3. és 4. tdblazat).

2. tablazat. Floraclem-6sszetétel (%) (HORVATH és mtsai 1995).

Felvételcsoport

Fléraelem I I I v v VI
Adventiv 0,1 0,3 0,7 - - 0,1
Kozmopolita 0,2 1,1 0,1 - - 0,8
Cirkumpoldris 2,7 34 1,5 1,9 2,2 53
Eurazsiai 4,0 5.4 2,7 2,6 2,6 3,0
Kontinentalis 13,5 19,0 14,2 10,4 12,8 11,8
Eurépai 8,0 8,1 5,7 3,2 4,8 4,2
Kozép-eurdpai 23,2 17,1 22,0 20,7 17,8 13,9
Kozép-eurdpai-Alpin 0,5 1,3 0,1 2.4 1,5 2,6
Szubmediterran 13,0 9,9 18,5 18,1 22,6 16,7
Kelet-szubmediterran 3,4 1,9 3,6 - 1,1 1,7
Pontusi 0,2 0,6 - - 0,1 0,1
Pontusi-szubmediterran 3,7 4,3 5,6 11,6 11,0 9,3
Pontusi-pannon 2.1 1,0 3,1 2,6 1,7 1,3
Atlanti-szubmediterran 5,5 3,3 6,8 10,6 9,7 9,0
Szubatlanti 5,0 5,5 4,0 0,7 0,6 2,7
Szarmata 1,3 1,6 3,1 3.4 29 3,0
Illir (Ny-Balkéni) 7,2 7.9 2,2 - - 0,4
Pannon-balkani 2,1 2,9 2,1 1,1 1,9 2,6
Alpin-balkani 0,6 0,2 0,1 - 0,3 -

Kérpéti endemizmus 0,3 0,5 - 1,3 0,5 1,6
Pannon endemizmus 2.4 2,6 2,2 9,3 49 6,6
Lokalis endemizmus 1,1 2,1 1,7 - 1,0 3,1

Rosalia 4 (2008)



Vegetacidtanulmanyok a Kis-Szénds és az Ivani-hegy sziklagyepeiben 241

3. tablazat. A conoldgiai karakter megoszlasa (BORHIDI 1993).

Felvételcsoport
Conoldgiai karakter I II 1 v v VI
Sedo-Scleranthetea - - - - 0,1 -
Festuco-Brometea 15,1 16,7 13,2 14,4 12,8 15,5
Festucetalia valesiacae 39,3 36,9 45,1 43,1 45,6 38,1
Festucion valesiacae 0,2 0,3 1,3 0,6 0,6 0,1
Asplenio-Festucion pallentis 1,5 1,4 1,5 54 49 4.8
Bromo-Festucion pallentis 23,8 247 19,3 19,4 16,1 19,8
Festucetalia vaginatae 0,5 0,4 1,6 4,3 4.4 2,1
Festucion vaginatae 1,2 2,0 2,6 9,5 8.4 10,6
Molinio-Arrhenatheretea 0,3 - 0,1 - - -
Erico-Pinetea 0,1 0,3 0,7 — — 0,1
Querco-Fagetea 0,1 0,3 - - 0,1 -
I?I:llfgsfetZi;?-petraeae 3.9 27 3.8 1.9 3.9 0.2
Orno-Ostryon 4.9 2.1 5,1 0,4 1,1 1,8
Fagion sylvaticae - - 0,2 - 0,2 -
Prunetalia spinosae 0,1 0,3 0,1 — — —
Tarsulask6zombos 8,8 11,9 5.4 1,1 2,0 6,9

Dominans faj: Carex humilis. Konstans fajok (K > 0,8): Anthericum ramo-
sum, Anthyllis vulneraria, Carex humilis, Genista pilosa, Helianthemum ca-
num. Szubkonstans fajok (0,8 > K = 0,6): Allium montanum, Asperula cynan-
chica, Bromus pannonicus, Campanula rotundifolia, Festuca pallens, Globula-
ria punctata, Jurinea mollis, Phyteuma orbiculare, Sanguisorba minor.

111. csoport

A dolomit-sziklafiives 1ejtd (Chrysopogono-Caricetum humilis) tarsulds-
hoz kozel 4ll6 felvételek alkotjdk ezt a csoportot. A lejtészog dltaldban kicsi
(< 5°), ezért a kitettség nem jatszik jelentds szerepet a novényzet alakitasdban.
A gyep zarédasa 80-95%-os, amelyet a Carex humilis, az Anthericum ramosum
és a Helianthemum canum dominancidja jellemez. Az ehhez a csoporthoz tarto-
z6 dllomdnyokat a zart dolomitsziklagyephez hasonldan gyakran taldljuk karszt-
bokorerd$ gyepszintjében. A csoport az ordindcids diagramon kozponti helyet
foglal el, mintegy dtmenetet képezve a nyilt és a z4rt dolomitsziklagyepeket rep-
rezentdld felvételek kozott, bar megjelenését €s a fajok sajitossdgait tekintve a
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4. tablazat. A szocialis magatartdstipus megoszldsa (%) (BORHIDI 1993).

Felvételcsoport
Szocidlis magatartdstipus I 1T I v v VI
Unikdlis specialistak 0,9 2,1 1,7 - 1,0 3,1
Ritka specialistak 0,5 0,4 0,2 - - -
Unikdlis generalistak 0,1 - - - - -
Specialistak 19,5 18,6 22,1 35,3 29,1 31,8
Kompetitorok 34,2 38,0 31,0 14,9 20,4 20,0
Generalistak 42,0 36,7 43,1 49,6 48,2 41,6
Természetes pionirok - - - - 0,1 -
Zavardastlir6k 2,4 3,9 1,2 0,2 1,3 3,4
Idegenhonos gyomok 0,1 0,3 0,7 - - 0,1

zart gyepekhez sorolhaté. Konstans fajok (K = 0,8): Anthericum ramosum,
Anthyllis vulneraria, Carex humilis, Festuca pallens, Helianthemum canum,
Teucrium montanum. Szubkonstans fajok (0,8 > K = 0,6): Fraxinus ornus,
Genista pilosa, Globularia punctata, Phyteuma orbiculare, Potentilla arenaria,
Quercus pubescens, Scabiosa canescens.

1V. csoport

Viszonylag kevés felvételbdl allo, zart gyepet alkot6 csoport, amelynek do-
mindns fajai a Helianthemum canum és a Carex humilis. Gyakran el6fordulnak
atmeneti allomanyai a zart dolomitsziklagyep felé. Kitettsége valtozo, lejtdszoge
5-10° kozotti. Ez a csoport a dolomit-sziklafiives lejtd (Chrysopogono-Carice-
tum humilis) degradalt, elszegényedett valtozatanak tekinthetd, és val6szint, hogy a
régebbi legeltetés, illetve vadtultartas hatasara jott 1étre. Feltind a szubmediterran
fajok és a pannon endemizmusok magas ardnya (2. tablazat).

Konstans fajok (K = 0,8): Anthericum ramosum, Carex humilis, Dianthus
plumarius subsp. regis-stephani, Festuca pallens, Fumana procumbens, Globu-
laria punctata, Helianthemum canum, Jovibarba hirta agg., Scabiosa canescens,
Seseli leucospermum, Thymus praecox. Szubkonstans fajok (0,8 > K >0,6): Ca-
rex liparicarpos, Euphorbia seguierana, Potentilla arenaria, Stipa eriocaulis,
Teucrium montanum, Thesium linophyllon.

V. csoport

Ebbe a csoportba a nyilt dolomitsziklagyep (Seseli leucospermi-Festuce-
tum pallentis) és az arvalanyhajas dolomitsziklagyep (Stipo eriocauli-Festuce-
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tum pallentis) tarsuldsokba sorolhat6 felvételek tartoznak. A kitettség foként dé-
lies, a lejtoszog 10-15(-20)°. A gyep zarédasa 30-50% kozott mozog. Magas a
szubmediterran floraelemek és a xeroterm fajok ardnya (2. és 5. tdblazat). Kons-
tans fajok (K = 0,8): Anthericum ramosum, Carex humilis, Festuca pallens, Fu-
mana procumbens, Helianthemum canum, Seseli leucospermum, Teucrium
montanum, Thymus praecox. Szubkonstans fajok (0,8 > K > 0,6): Euphorbia
seguierana, Linum tenuifolium, Potentilla arenaria, Scabiosa canescens, Stipa
eriocaulis.

VI. csoport

Az V. csoporthoz hasonlé nyilt sziklagyepi felvételek tartoznak ide, a 1é-
nyeges kiillonbség azonban az, hogy ezekben a felvételekben a novényzet borita-
sarendkiviil alacsony: 5-10% kozott értéket mutat, és fajszegénység jellemzi. A
talaj csaknem teljesen hidnyzik, a terepen az erdteljes lepusztulds nyomai latsza-
nak. A felvételek kitettsége valtozo, de leggyakoribb a dél-délnyugat, a lejt6-
szog jellemzden 15-30°, de Iényegesen meredekebb is lehet. Ez a gyeptipus na-
gyon elterjedt a teriileten, val6szindsithetd, hogy kiilonféle tarsuldsokbdl a talaj
lepusztuldsaval jott 1étre. Konstans fajok (K = 0,8): Anthericum ramosum,
Carex humilis, Festuca pallens, Helianthemum canum. Szubkonstans fajok
(0,8 > K = 0,6): Fumana procumbens, Thymus praecox.

A fentiekben elkiilonitett hat gyeptipus a teriileten dltaldnosan elterjedt,
tobbnyire jol felismerhetd, és ismétl6ds dllomanyokban fordul el6. Tobbségiik
besorolhat6 a dolomit alapkézetre jellemzd valamelyik xeroterm gyeptarsulds-
ba, de a tarsuldsok tipikus, természetes dllomanya viszonylag ritkdn fordul eld.
A természetes allapothoz legkozelebb allnak a zart dolomitsziklagyep (Festuco
pallenti-Brometum pannonici) allomanyai, amelyeket az észak—északnyugati
irdnyba lefuté gerinceken, altaliban molyhos tolgy-virdgos koris bokorerdd
gyepszintjében taldlunk. A sziklafiives lejtdsztyeppek a kis lejt6szogi platdkat
foglaljak el, természetességiik altaldban jonak mondhaté. Feltind azonban,
hogy a tarsulds karakterfaja a Chrysopogon gryllus a felvételekben egyaltalan
nem fordul el8, és az egész teriileten nagyon ritka. A faj hidnydnak hatterében
valészintdleg az 4ll, hogy gyokerét — a surolékefe nyersanyagit — régen nagy
mennyiségben gyijtotték.

A nyilt gyepek allomdnyai nagy kiterjedéstiek, de tobbségiikben erdsen
degradaltak (3. dbra). A két nyilt gyeptarsulds a nyilt dolomitsziklagyep (Seseli
leucospermi-Festucetum pallentis) és az darvalanyhajas dolomitsziklagyep
(Stipo eriocauli-Festucetum pallentis) a tobbvaltozds elemzésekben nem valik
el élesen. Ez az eredmény 0sszhangban van a kordbbi sziklagyepvizsgalatokkal
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(DOBOLYTI 2005), illetve Z6lyomi Balint értékelésével, aki a két tarsuldst csak
szubasszocidcioként kiilonitette el (ZOLYOMI 1958).

A teriileten jarva szembet{ind, hogy a gyepek jelenlegi dllapotanak kiala-
kuldsaban fontos szerepet jatszott a legaldbb kétszaz éves tajhasznalat. JelentSs

5. tablazat. A relativ talajnedvesség-indikator értékszamok megoszlasa (%) (BORHIDI 1993).

. o Felvételcsoport
Talajnedvesség-indikator értékszamok
I I v \% VI
1 15,8 15,1 22,3 42,0 37,5 38,4
2 21,0 20,9 23,6 26,9 24,5 26,4
3 534 53,2 46,6 28,0 32,2 29,4
4 8,0 9,7 5,7 2,8 55 5,6
5 1,7 0,7 1,7 0,4 0,3 0,1
6 - - 0,1 - - -
7 - 0,4 - - - -
8-12 - - - - - -

Ertékszam-kategéridk: 1 = erésen szdrazsagt(ir novények; 2 = szdrazsigjelz6 novények; 3 =
szarazsagtlir6 novények, alkalmilag iide termShelyeken is el6fordulnak; 4 = félszaraz termShe-
lyek novényei; 5 = féliide termShelyek novényei; 6 = tide termShelyek novényei; 7 = nedvesség-
jelz6 novények; 8 = nedvességjelzd, de rovid eldrasztast is eltir6 novények; 9 = talajvizjelz6 no-
vények; 10 = véltozo vizallasu, rovidebb ideig kiszdradd termShelyek vizi novényei; 11 = vizben

usz6 gyokerezd vagy lebegd vizi szervezetek; 12 = alameriilt vizi novények.

6. tablazat. A kontinentalitds értékszamainak megoszldsa (%) (BORHIDI 1993).

. . . Felvételcsoport
A kontinentalitas értékszamai
11 111 v \" VI
0,2 - 0,2 - 0,3 -
7,9 7,1 6,8 5,8 4,5 5,7

50,1 43,7 46,5 31,9 38,7 37,0
26,3 29,9 24,8 29,5 26,5 21,5

(Kontinentalitds: a novényeknek az éghajlati sz€élsdségek eltlirésére vonatkozé tulajdonsaga.)

whn AW N =

Ertékszam-kategéridk: 1 = eu-6cednikus fajok, Kozép-Eurépdban csak kivételesen, nalunk nem
fordulnak el8; 2 = 6cednikus fajok, Ny-Eurépédban és nyugati Kozép-Eurépaban fordulnak eld;
3 = dcednikus-szubdcednikus fajok, silypontjuk Kozép-Eurdpaban van; 4 = szubdcednikus fa-
jok, sulypontjuk K6zép-Eurépdban van, de keletre is kiterjednek; 5 = dtmeneti tipusok, gyengén
szubdcedni és szubkontinentdlis jelleggel; 6 = szubkontinentdlis fajok, sulypontjuk Kelet-Ko-
zép-Eurdpa és a vele hatdros keleti teriiletek; 7 = kontinentdlis-szubkontinentalis fajok kelet-eu-
répai sulyponttal; 8 = kontinentalis fajok, melyek keletr6l még éppen eljutnak K6zép-Eurdpéba;
9 = eu-kontinentdlis fajok szibériai-kelet-eurdpai stilyponttal, mar nem jutnak el Kozép-Eurdpéba.
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teriileteket foglalnak el olyan gyepek, amelyek minden val6szintiség szerint a
tiszta” tarsuldsokbol kiillonbozé mértékid degradacidval jottek 1étre. A degrada-
ci6 okaiként a kordbbi legeltetést, a tiltartott vadallomanyt (muflon, vaddiszn6)
és a turizmust emlithetjiik. Egy gyepfolt degradalt volta sokszor nehezen ismer-
hetd fel, mert ezek a gyepek altaldban természetesnek ttinnek, nagy szamban ta-
lalunk benniik ritka és értékes fajokat, ugyanakkor a dolomit kedvezé tulajdon-
saga, hogy kevéssé (vagy egydltalan nem) gyomosodik. A degradéciét gyakran
csak az jelzi, hogy egy adott helyen a kitettségnek és lejtoszognek egy zartabb és
fajgazdagabb gyeptipus felelne meg. Mas esetben a kordbbi erddirtas érhetd tet-
ten abban, hogy erdének megfelelS termShelyeken is (sok esetben nagyon faj-
gazdag, unikalis elemekkel teli) gyepeket talalunk. Mindennek kévetkezménye,
hogy a természetesség és az értékesség nincs mindig kozvetlen Osszefiiggésben
egymassal.

A természetvédelem legfontosabb feladata a teriileten, hogy a gyepeket meg-
Ovja a tovabbi degradaciotol, amelynek legnagyobb veszéElyt jelent6 forrdsa nap-
jainkban a kerékpdros és motoros turizmus, valamint a vadallomany. Kérdéses
azonban, hogy a masodlagosan létrejott nagy kiterjedést nyilt gyepfeliiletek ké-
pesek lesznek-e valaha is regenerdlddni: a termdhelynek megfelelen zart(abb)
és foként fajgazdagabb gyeppé vagy erd6vé alakulni.
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PHYTOSOCIOLOGICAL STUDY
OF DOLOMITE ROCK GRASSLANDS OF KIS-SZENAS
AND IVANI-HEGY (PILISSZENTIVAN, HUNGARY)

K. DOBOLYI

Department of Botany, Hungarian Natural History Museum
H-1476 Budapest, Pf. 222, Hungary; E-mail: dobolyi@bot.nhmus.hu

Phytosociological study of dolomite rock grasslands of Kis-szénds and Ivani-hegy (Pilisszent-
ivan, Hungary) has been carried out based on 248 relevés. Six groups of relevés were selected with
multivariate data analysis representing six characteristic grassland types. The grasslands of the
studied area belong to the following plant communities: Seseli leucospermi-Festucetum pallentis,
Seseli leucospermi-Brometum pannonici, Festuco pallenti-Brometum pannonici Stipo eriocauli-Fes-
tucetum pallentis, Chrysopogono-Caricetum humilis and several degraded forms of these communi-
ties. The closed grasslands in part belong to the herb layer of the Pannonian karst white oak low
woods. The vegetation types were analysed statistically according to phytogeographical area,
phytosociological character, social behaviour type and ecological indicator values (preference
categories) of the species. With 6 tables and 4 figures.

Key words: dolomite rock grassland, multivariate data analysis, phytosociology, slope steppe
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