6. AZ ERDOREZERVATUM-KUTATAS
STRATEGIAJA ES MODSZERTANA

Egyszer gondolati keretek kozé illesztve targyaljuk az alkalmazni
ajanlott modszereket. Az elsG (6.1.) alfejezet foglalkozik az erddrezer-
vatum-kutatasok altalanos és stratégiai kérdéseivel, mig az utols6 (6.9.)
alfejezet bemutatja a valaszok, a valaszthaté médszerek és a vizsgalha-
t6 Osszefiiggések rendszerét. A kozbensd alfejezetek felvonultatjak a
hazai erddrezervatum-kutatds vizsgalati modszereinek rendelkezé-
stinkre all6 tarhazat, amelyben kiprobalt és bevaltnak tekintheté méd-
szerek mellett kevéssé kidolgozottak is akadnak.

6. 1. Kutatasi stratégia
(STANDOVAR TIBOR)

Az értelmezd szotar szerint a ,stratégia” sz6 tobbek kozott az alabbia-
kat jelenti:

e ”... szervezett nem fegyveres kiizdelem tervezésének és iranyita-

sanak tudomanya ...”;

° ”... nagyobb aranyu szervezett kiizdelem sordn alkalmazott elja-

ras vagy eljarasok osszessége ...”.
Ennek megfeleléen ebben a fejezetben olyan tervezési, szervezési és
irdnyitasi kérdésekkel foglalkozunk, amelyek az 5. fejezetben kifejtett
céloknak megfelel6 kutatasok végrehajtasa szempontjabdl alapvetdk. E
kérdések targyaldsa el6tt altalaban is foglalkozni kell a hosszu tavi er-
dékutatasok néhany kérdésével.

6.1.1. A hosszii tdvii erd6kutatdsok dltaldnos kérdései

A kutatasi stratégia kialakitdsa soran tobb, részben egymasbdl is kovet-
kez8 nehézséggel kell szembenézni: a) az erdének mint biolégiai objek-
tumnak a sajatsagaival; a hosszu tdva (long-term) kutatds b) szakmai
sziikségességével, ¢) f6bb tipusaival, d) sikeres végrehajtdsdnak szak-
mai-személyi feltételeivel, valamint e) a kutatas rovid és hosszi tavi
finanszirozdsanak megoldasaval.



6.1.1.1. Az erdd mint bioldgini objektim

Az erd@ specialitdsa Osszetettségébdl és uralkodé alkotéelemeinek — a
faknak — a kutat6 életéhez mérten rendkiviil hosszi életciklusabél adé-
dik. Ehhez tarsul, hogy a lasst valtozasok gyakran varatlan irdnyt
vesznek, ugrasszerden felgyorsulnak vagy lelassulnak, ezért nem egy-
értelmiien megjésolhatok.

6.1.1.2. A hosszii tdvii okoldgiai kutatds szakmai sziikségessége

A hosszt tdvia dkolégiai kutatdsok sziikségességét dltalanossagban tar-
gyalo munkak (pl. Franklin 1989; Strayer et al. 1986) az 6kolégiai folya-
matok négy olyan f6 csoportjét kiilonitették el, amelyeknek tanulmé-
nyozasadndl nem keriilhet6k meg a hosszu tdvu vizsgalatok:

o lassii folyamatok (pl. szdrazfoldi szukcesszi6, hosszt élettartamu
fajok (fak) populaciédinamikéja, holt faanyag lebomlésa, talajfej-
16dés);

© ritka események, epizddszerii jelenségek (pl. természetes bolygatasok,
egyes fafajok [pl. tolgyek] szaporodasa);

° az egyes évek kozotti nagy vdltozatossdgot mutatd folyamatok (pl. Kli-
matikus véltozékkal kozvetlen kapcesolatban levs bioldgiai jelen-
ségek, pl. a fajok kozotti versengésnek a vizellatottsagtol valé fiig-
gése, avarhullas); :

° nagyon kis éves vdltozdssal jird vagy komplex folyamatok (illetve min-
den olyan jelenség, amikor a jel-zaj elkiilonitése nehéz, a trend-
szerd valtozas mértéke csekély az évek kozotti varidcidhoz ké-
pest; pl. klimavéltozassal Osszefliggd jelenségek).

Mindezeken feliil a hosszi tdvi megfigyelések elengedhetetlenek az
értelmes, tesztelhetd hipotézisek felallitasahoz, illetve az elméleti ala-
pon megdllapitott torvényszertiségek teszteléséhez is.
Kovetkezésképp megallapithatd, hogy az 5. fejezetben megfogalmazott
célokra irdnyuld erdérezervatum-kutatds csak dtfogd, szisztematikus és
hosszan tarté kutatdsi program keretében valésithaté meg (Peterken
1993).

6.1.1.3. A hosszil tdvii ckoldgiai kutatds f6bb tipusai

és alkalmazdsi teriiletei

Célszerdi a hosszu tavd, az erdSk kiilonbozs 1éptékid dinamikajanak
(id6beli véltozdsainak) megismerését célzo, 4llandé mintavételi helye-
ken végzett vizsgélatok két {6 tipusét elkiiloniteni:

A) Hosszil tdvif vizsgdlatsorozat (surveillance) — HTV: kivitelezése maga-
san képzett szakembereket nem igénylé, gyors, egyszerd, olcso és ezért
nagyobb teriileteken is végrehajthaté megfigyelésekre, hatékony adat-
archivalasra és adatbazis-kezelésre alapozott, hosszi tdvii moni-



torozési jellegi tevékenység. Allapotvaltozésok rogzitésére alkalmas,
kezelések vagy részletes kutatdsok sziikségességét jelzé rendszerként
is hasznéalhato.

B) Célorientdlt kutatds — CK: az erd folyamatairél Gj ismeretek megszer-
zését, 4j Osszefiiggések feltarasat célz6 vizsgélat (pl. fadllomany szer-
kezete, fejlédése és mas él6lénycsoportok kapesolatainak feltardsa, ke-
zelések, illetve elmaraddsuk hatdsainak vizsgélata, stb.). Kivitelezésé-
hez részletes adatgytjtésre és szakemberekre (legalabb az adatfeldol-
gozéas—értékelés fazisaban) van sziikség, ennek megfelelGen koltséges,
csak kevés teriileten tarthat6 fenn hossz tavon.

E két tipusu tevékenység szorosan kapcsolédik. A kutatds eredményei
HTV-médszereket igazolhatnak, illetve kérdéseket generdlhatnak.
Ugyanakkor a HTV j kutatasok inditasanak sziikségességét jelezheti.
Kellé koriiltekintéssel a HTV felhasznalhaté a kevés teriileten végzett
kutatdsok eredményei alapjan megallapitott dsszefiiggések érvényes-
ségének ellendrzésére is.

A hazai erdérezervatum-programban e két vizsgélattipus célszert 6t-
vozetét kell létrehozni. Az erdérezervatumokban azok mindsitésének
és besorolasdnak megfelel§ stdrtiségt (egyszert, illetve HTV-tipusu)
megfigyel6rendszert kell miikddtetni. Hosszu tavi részletes kutataso-
kat ezenfeliil csak kevés, az arra legalkalmasabb teriileten célszert vé-
gezni.,

Erre utal az az angliai tapasztalat is, hogy a védett erdékben 1870 6ta
végzett hosszu tava megfigyelések koziil egyre kevesebb teriileten ma-
rad fenn a magas szintdi kutatds. Ugyanakkor, ezzel parhuzamosan, a
gyakorl6 erd6gazdak és természetvédelmi teriiletkezel Sk részérdl egy-
re né az igény a kiilonbdzé kezelések hatdsainak olcsé nyomon kove-
tésére.

Az erdék idébeli valtozasairdl egyéb informéciényerési lehetéségek is
rendelkezésre allnak (Peterken 1993). A fontosabbak az alabbiak:

e kiilénboz8 kord, de feltehetden hasonlé fejlédésti erddalloma-
nyok idésorainak vizsgalata;

e a jelenlegi fadllomédny korosztaly-, méret- és térbeli eloszlasanak
elemzésébSl a korabbi &llapotok rekonstrudldsa (Peterken &
Tubbs 1965; Henry & Swan 1974; Oliver & Stephens 1981);

e pollen- és egyéb szubfosszilis maradvanyok analizise (igen kis te-
riiletekre vonatkoz6 fadllomany-torténet rekonstrudlasa is lehet-
séges, lasd pl. Bradshaw 1988);

e torténelmi dokumentumok (térképek, fényképek, légi felvételek,
feljegyzések, levéltari adatok) felhasznalasa (ekképp esetenként
jol dokumentalhaté egy-egy erdé multbeli fejlédése, lasd pl.
Rackham 1975).
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felsorolt lehetdségek koziil a magyarorszagi erdSrezervatum-prog-
mban mindenképpen tamaszkodni kell a fellelhetd torténelmi doku-
entumokra, és kisérleti jelleggel — arra alkalmas helyeken — érdemes
nne a pollenanalizis és a jelenlegi fadllomany-szerkezeti elemzések
hetdségeit is kiprobalni.
_célorientalt, hosszu tava kutatasok fontos részei a kontrolldlt kisérle-
k. Ez az erd6k természetes dinamikajanak megismerését célzo erdd-
szervatum-kutatasok esetében is igény, hiszen 4j erdémiivelési tech-
ikék megalapozésa is tavlati céljaink kozott szerepel. A kisérletekkel
apcsolatban azt a kettgsséget kell kezelni, hogy a rezervatumok mag-
-riiletén szigortan betartand6 be nem avatkozas korlilményei kozott
negfigyelteket kell a szigortian csak a véddzonaban (vagy egyéb gaz-
lasagi erdSkben) beallitandé kisérletek eredményeivel sszehasonlita-
i, Erdémivelési kisérletek a védézondban csak akkor végezhetdk, ha
| hatasuk a védézona elsédleges feladatat, vagyis a magteriilet védel-
nét nem sérti. Masik fontos (és jelenleg sok erdérezervatum esetében
1em teljesiil6) feltétel, hogy a védézona és a magteriilet erdgallomanya
\asonlé adottsagt legyen. Az Geszehasonlits kutatdsok a pusztan megfi-
syeléses vizsgalatok esetében is fontosak, amennyiben értelmezni sze-
rotnénk a természetes folyamatok és a gazdalkodas hataséra kialakult
szerkezetek, illetve bekovetkezd véaltozasok kozotti kiilonbségeket.

6.1.1.4. A hosszii tdvii okoldgiai kutatds inditdsdnak

és sikeres fenntartdsdnak feltételeirdl

Hosszt tavi kutatésok sikeres inditdsanak és tartos fennmaradésénak
a tapasztalatok (Strayer et al. 1986; Franklin 1989; Peterken 1993) sze-
rint szamos feltétele van, amelyek mindegyikét egyidejtileg nehéz kie-
légfteni. A szakmai Kérdéseket illetéen kiemelendd, hogy sziikség van:

o a vizsgalando téma és az alkalmas objektum egyiittes meglétére;

o egyszer(, konnyen ismételhet§ modszerek alkalmazasara (a
,KISS-elv” -, keep it simple stupid” - érvényesﬁlésére), amelyek-
hez konnyen illeszthetok kiegészit6 vizsgélatok; :

o elkotelezett életrehivo/vezetd Kkutatészemélyiség, majd sikeres
utod taldlasara;

o érdekelt felhasznal6csoport megtalalasara (esetiinkben az erdé-
szeti és természetvédelmi hatésagok hosszd tavd, gyakorlati igé-
nyeit is ki kell szolgalja a kutatds; pl. az elébbi a természetkozeli
erdégazdalkodasi médok kidolgozésdhoz, az utébbi a biodiverz-
itds-megOrzés stratégiainak kidolgozasédhoz kell ismereteket

nyujtson).
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6.1.1.5. A hosszil tdvil okoldgiai kutatds finanszirozdsi kérdései

A pénziigyi hattér tartés megteremtése minden hosszt tavi kutatds
egyik nehezen megoldhatd, kritikus probléméja. A kutatasfinansziro-
zas altaldnos gyakorlata — 2-4 éves palyazatokra épiils rendszer — nem
kedvez ezeknek a kutatdsoknak, hiszen sok esetben egy ciklus eltelté-
vel érdemi -~ a kdvetkezd palyazat beaddsakor versenyképes - eredmé-
nyek gyakran nem érhetdk el.

Ebbdl kévetkezik, hogy egy-egy ilyen program vagy tartés llami meg-
bizédsbol, vagy/és tobb forrasbol tarthatja fenn magét. A hazai erdére-
zervatum-program ttlélését szolgald fontos elv lehet, hogy legalabb a
HTV-jellegti alaptevékenységet kozponti forrdsokbél (pl. az eredmé-
nyekben érdekelt felhasznaléi csoportok — KM, FM - koltségvetésébdl)
kellene fedezni. A célorientalt kutatdsi programok hosszt tavd fenn-
maraddsa kétséges, ha csak a ma szokasos palyazati rendszerre alapoz-
hatnak. Arra van sziikség, hogy az amerikai LTER (Long-term
Ecological Research)-hélézat mintéjdra preferencidlisan tdmogassak e
hosszi tdva programot, akar tébb forrasbél is (KAC, OTKA, AKP stb.).

6.1.2. A magyar erdGrezervdtum-kutatdsi program
stratégiai kérdései :
Az aldbbiakban a 6.1.1-ben leirtak felhasznaldsaval a hazai erdGrezer-
vatum-kutatds meginditisaval és jovobeli fenntartdsaval kapcsolatos
stratégiai kérdésekrdl szélunk.,
Erddrezervatumon olyan erdéteriileteket értiink, amelyeknek véd6z6-
ndval koriilvett magteriiletén mindenfajta emberi beavatkozas teljes-
kérdien és végérvényesen tilos. Igy az erdérezervatumokban a termé-
szetes folyamatok zavartalanul érvényesiilhetnek. Ezért lehet az erdé-
rezervatumok létrehozasanak elsGdleges célja az erdSk természetes fej-
16désének és a természetes folyamatok altal létrehozott szerkezeteinek
a kutatésa. '
A vizsgélandé f6 alaptudoményi kérdéskorok a kovetkezsk:

e természetes erddfejlédés altal létrehozott szerkezetek;

° természetes szerkezeti elemek és a biodiverzitds egyes elemeinek

kapcsolata;

e regenericio;

° természetes bolygatdsok és szerepiik;

° természetes erdSk ciklusaival sszefiiggs talajfejlsdés;

° erdémtivelési gyakorlat alapjat ad6 elméletek tesztelése.

Az alaptudomaényos érdeklédésen feliil e kutatdsoknak olyan ismere-
tek szerzése is a célja, amelyek elSsegitik egy kiméletesebb, a mai kor
sokrétii igényeinek jobban megfelels erddgazdalkodas kialakitasat.

Az alabbiakban el6szor az egy-egy rezervatum kutatisan tdlmutatd
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tervezési €s szervezési szempontokat, majd a minden egyes rezerva-
tum kutatdsi programjénak tervezésekor érvényesitends stratégiai
megfontolasokat targyaljuk.

6.1.2.1. Mit, hol, miért kutassunk egy orszdgos programban?

Egy orszagos léptékd és hossza tavra szo0l6 program inditdsakor kiils-
nosen fontos a célok-eszkozok—lehetdségek nagyon pontos kapesolasa.
Mindenekel6tt operativan, egzaktul és explicite meg kell fogalmazni
mind a fent témoren megadott & kérdéseket, mind a részkérdéseket.
Amellett, hogy pontosan definidlanddk a ,,mit, miért csindlunk” kérdé-
sek, a lehetGségig konkrétan meg kell fogalmazni azt is, hogy — lega-
1abbis elvben — mely kérdések milyen mddszerekkel vilaszolhatdk meg.
Példaul az alabbihoz hasonlé kapcsoldsokat kell egyértelmtien megha-
tarozni: :

° a rezervatumszintd fafajosszetétel, atmérdeloszlas valtozasa vizs-
galhat6 szisztematikusan kihelyezett, kis kiterjedésd (max. 1000
m?2) mintakordkben, de pl. az erdéfejlédési fazisok szerkezeti jel-
lemz6i csak nagyobb kiterjedést, célzottan kivalasztott mintavé-
teli egységek hasznélatdval irhatok le;

° a ndvényzet cénolégiai Osszetételének véltozasa leirhaté viszony-
lag kevés 100-400 m?-es négyzetben készitett, A-D- vagy boritas-
szézalék-becsléses felvételekkel, de a névénytarsulds mintazatfej-
16dése, szerkezeti diverzitdsa csak nagyszamd, finomabb felbon-
tasu, grid vagy linea alkalmazas4val ismerhets meg;

° tizévenkénti visszatéréssel a fafajésszetétel alakuldsa nyomon ké-
vethet6, de a feldjulas kritikus fazisai gyakoribb mintavételezést

_ igényelnek.

Altaldnos elvaras, hogy a vizsgalatban alkalmazott médszer (mintavé-
teli elrendezés, mintateriilet-nagysdg, mintaelemszam, mintavételi
gyakorisag, regisztralt tulajdonsag) a tudomanyos célnak, valamint a
vizsgédland6 objektum sajatsagainak pontosan megfeleljen.

E kapcsolatok atgondolasa utdn egyértelmd, hogy a jelenlegi 63 ma-
gyarorszagi erddrezervatumban irredlis az Gsszes f6 kérdés megvala-
szoldsét célul kitlizni, pusztin az anyagi-személyi lehetdségek korlato-
zott volta miatt is. Ehhez térsul az a nagyon fontos szempont, hogy ~
ugyanugy, ahogy a kutatandé objektumok: az él6lények - a jelenleg er-
ddrezervatumként nyilvantartott tertiletek is nagy valtozatossagot mu-
tatnak természetvédelmi és kutatési értékiik szempontjdbél. Vagyis az
egyes rezervatumokban mas-mas kérdések vethetdk fel, amelyek més-
mas mélységii kutatdsokat igényelnek, illetve érdemelnek.

Mindebbdl egy hierarchikusan szervezett, tobb egymaésra épiilé kuta-
tasi szintet tartalmazé orszagos program elinditasanak sziikséglete ko-
vetkezik.
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Ezért mindenképpen meg kell hatdrozni a kutathatdsdg kategdridit, ezek-
hez be kell sorolni az egyes rezervitumokat, illetve fel kell allitani az egyes
rezervatumok rangsordt is. E nehéz miiveletsor végrehajtasakor az
egyes rezervatumok ,joségat” (milyen kérdések vizsgélatdra alkal-
mas), az adott erdStarsulas , fontossagat” és a rendelkezésre 4ll6 forra-
sok mértékét egyiittesen kell koriiltekintGen mérlegelni.

A fontossag megéllapitdséra azért van sziikség, mert hazdnkban olyan
sokféle erd6tipus van, hogy mindegyikben kiilon alapos kutatdsokat
(mai feltételek kozott) nem lehet folytatni. Mivel a kiilonbdzg erdétipu-
sok fébb folyamatai, szerkezete, valamint erdégazdaségi kezelése el-
térhet egymastdl, az egyik erd6tipus alapos ismerete még nem biztos,
hogy elegend§ alapot nyuijt egy masik erdétipus kell§ ismeretéhez. Ez
amellett szélna, hogy a lehetd legtdbb erdétipusban folytassunk vizs-
gélatokat, azonban gyakorlati korlatok miatt csak a legfontosabb ,er-
détipusokban” (mindenekel6tt a természetvédelmi, gazdasdgi és kuta-
tasi szempontbdl is legfontosabb tolgyesek és biikkosok jellemzd erde-
iben) végezziink részletes kutatasokat. Mivel ezek az erd6tipusok mas-
fajta kutatdsokat igényelnek, érdemes kiilon megszervezni és Osszefogni
az ezekben végzett kutatdsokat, és az eredményeket el§szor killon-kii-
16n szintetizalni.

A kutatottsagi szintek, az adott szinthez besorolhaté rezervatumokkal
szembeni kovetelmények, illetve a szinthez tartozé tevékenység kap-
csolatardl a 12. tabldzatban szerepld védzlat adhato.

Altalanos elv, hogy intenziv, célorientélt kutatast inkdbb kevesebb, de
egyméssal jobban dsszehasonlithatd, ltalanosabb szintézisek megalkoté-
sara alkalmas rezervatumban kell folytatni. Mashol csak olcsébb, de
fontos adatokat szolgaltaté, HTV-tipusd programot érdemes elindita-
ni. Megint mdashol csak eseményfigyelésre kell szoritkozni (Idsd a 12.
tdbldzatot). Mindez sziikségessé teszi, hogy minden rezervatumban kii-
16n-kiilén, minden kutatasi szinten, de a rezervdtumok és az egyes kutatd-
sok kozott is szintetizdlni kell. A szintézist, illetve mar a munkak meg-
szervezését is ugy lehet a legjobban megvaldsitani, ha rendszeres id6-
kozonként munkamegbeszélésekre keriil sor. Ezen feliil arra is sziikség
van, hogy az eredményeket rendszeresen publikaljak valamelyik fo-
lyéirat id8szakonként kiadott tematikus kiilénszamaiban.

Emellett célszerti az is, hogy egy-egy rezervatumban folyd kutatdsok-
nak kiilén ,gazdaja”, szervezdje legyen. A koordindlé gazda egyezteti
a kutatok kozt sziikségessé valo tertileti felosztast, tigyel a teriilet tul-
terhelésének elkeriilésére, szervezi a kutatéast. Szerepe ennél még sok-
kal jelent6sebb. Egy nagy tudéssal és szuggessztiv , kisugarzassal” ren-
delkezé témavezetd sok kutatdt vonz egy projektbe, s ezzel jelenléte a
sikeres meginditdsnak és az életben tartasnak is egyik fontos feltétele
(lasd a 6.1.1.4. fejezetet).
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Az orszagos program tervezésekor megvizsgaland6, hogy melyek
azok a mérések, feladatok, amelyeket nem kutatéi személyzet is el tud
végezni. Egyes érdekelt felhasznéléi csoportok bevondsaval (lasd a
6.1.1.4. fejezetet) novelhet§ lenne a kapacitds. Az Allami Erdészeti
Szolgalat és/vagy a természetvédelmi hatésdgok szakemberei pl. kdz-
remtikddhetnek bizonyos feladatok elvégzésében.

6.1.2.2. A hazai rezervitumok kutatdsi érték szerinti besoroldsa

az orszdgos szemlézés alapjin

A hazai erdrezervatum-halézat kialakitasdban fontos 1épést jelentett,
hogy 1998-99-ben megtortént az egyelbre kijelolt 63 hazai erdérezerva-
tum szemlézése. E szemlézés célja az volt, hogy az egyes erdérezerva-
tumokat a jelenlegi 4llapotuk alapjan a tudomanyos vizsgalatra valé
alkalmassag szempontjabdl csoportositsa, rangsorolja.

A 6.1.2.1 alfejezetben leirt indokok miatt és az ott leirt szempontok fi-
gyelembevételével a hazai rezervatumokat a 12. tablazatban szerepld
négy kategdria valamelyikébe sorolta be az MTA OBKI altal koordinalt
szakért6i garda. Az esetek egy részében nyilvanval$, hogy id6vel az
erd@rezervatumok besorolasi statusa véltozhat, azt tehat idénként (10-
20 év mulva) feliil kell majd vizsgalni. Egyes — nem feltétleniil az erdé-
rezervatum-kutatds f6 kérdései kozé tartozé — szakmai kérdések meg-
vélaszolasat célzé kutatasi projektek igénye felmertilhet olyan erdére-
zervatumokban is, amelyek egyébként az dllapotuk miatt célorientalt
kutatdsra nem javasolt besorolast kaptak. Ilyen esetekben, amennyiben
a tervezett kutatas végrehajtisa nem ellenkezik az erdGrezervatum-sta-
tusbdl adédé kévetelményekkel, a kutatast célszerd tdmogatni, hiszen
az erdfrezervatumrdl szolgaltat t6bbletinforméciét.

A 63 hazai erdérezervatum besorolasit és annak rovid indokldsat a
fliggelék (9.3. fejezet) tartalmazza.

6.1.2.3. Minden rezervdtum kutatdsi programjdban

érvényesitendd szempontok

Kiilénbségeik miatt minden rezervdtum kiilon esettanulmdnyként foghat6
fel, ezért minden rezervatumra kiilon kutatdsi programot kell késziteni.
A program elkészitése el6tt &ssze kell gytjtenti a teriiletrd] rendelkezés-
re 4116, a kutatdssal kapcsolatos informécidkat (pl. korabbi kutatdsok
eredményeit, erdégazdasagi-erd6tervi adatokat stb.), és terepi bejéras
alapjan fel kell mérni, hogy milyen intenzitésti és milyen jellegd kuta-
tdsokat érdemes ott végezni. Ennek alapjén kell kidolgozni a progra-
mot, amelynek tartalmaznia kell mind a hossz, mind a révid tava ku-
tatasi tevékenység legfébb jellemzéit. E feladatok megvalGsitdsa sordn
a kutatokozosségnek, a kutatéprogram allamigazgatasi szereplSinek
és a programhoz kapcsol6do egyéb szervezeteknek konszenzusra kell
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jutniuk. A kutatdsi program az a ,vezérfonal”, amelyhez valamennyi
részt vevl kutaté igazodni tud, s amely részben megszabja a tevékeny-
ségek keretét. Jol el6készitett programmal elkeriilhet§ a felesleges, par-
huzamos vagy az egyéb okok miatt sziikségtelen munka. Bz kiiléndsen
az olyan nagy éldmunka-igényd, kevés erSforrdssal gazdalkodo és
mindenekel6tt hosszii tdvi programnal fontos, amilyen az erdérezer-
vatum-kutatas.

A rezervatumok fent emlitett egyediségébdl az is kovetkezik, hogy
nem irhaté el§ olyan, minden részletében egységes metodika, amely
minden szitudciéban alkalmas a kivant cél elérésére. Ezért is fontos,
hogy — nem feltétlentiil a tervezési szakaszban, de legkésébb az adat-
gyUjtés utdn — a moédszereket megfelel6en dokumentdlni kell. Az egysze-
ri megfogalmazas tehat nem elég: minden elvet és gyakorlati médszert
mésok szamara jol hozzaférhetden, a hosszu tadva hasznalhat6ségot le-
het6vé tevé médon dokumentélni kell. Ez azért nagyon fontos, mert
csak a kérdések, elvek és modszerek ismeretében lehet a késébbiekben
hosszt tavd megfigyeléseket folytatni, azokat sziikség esetén megis-
mételni, valamint értelmezni. A tényleges mérésekre, megfigyelésekre
hasznalt mtiszerek stb. részletes lefrdsa abban az értelemben masodla-
gos, hogy a miiszerek id6vel valtoznak, korszertisddnek. Ugyanakkor
a muszerek mérésének elvét, pontossagat és egyéb, az adatok rekonst-
ruélasdhoz, barmikori késébbi értelmezéséhez sziikséges informacio-
kat szintén dokumentélni kell.

A kutatds kérdésein és médszerein tdlmenden természetesen dokumen-
tdlni kell a megfigyelési és mérési adatokat is. Ennek legjobb médszere az,
ha az adatgydijté sajat adatbdzisan til az adatok egy id6 — dltalaban ha-
rom év — utdn kozos adatbazisba kertilnek. Kiilonésen vonatkozik ez
azokra az adatokra — pl. térképi, erdSgazdalkodasi, altalanos
terepi-vegetacios stb. adatokra —, amelyeket minden kutaté hasznal a
munkdja sordn. Ezek az adatok a feldolgozasuk utan — pl. az alaptér-
kép elkésziilte utan — azonnal minden kutatd szdmdra rendelkezésre kell dll-
janak. A kutatas célszertisége — pl. az eredmények szintetizalhatésaga —
azonban azt kivanja meg, hogy minden mért, megfigyelt adat hozzidférhe-
tésége bidrki szdmdra megismerhetd legyen. Ezért célszerd egy olyan koz-
ponti, nyilvdnos adatbazis létrehozédsa és folyamatos karbantartasa,
amely a COST E4-akci6 altal létrehozott adatbazishoz (Iasd a 1.2.3 feje-
zetet) hasonléan tjékoztatna az érdeklddSket arrdl, hogy melyik erdd-
rezervatumban kik, mikor, milyen célbdl, milyen médszerekkel és mi-
lyen adatokat gytjtottek. Esszerti keretek kozott a nyers adatok szerve-
zett archivalasa is megoldandé feladat. Az adatok elhelyezése egy
ilyen kozos archivumban nem jelenti a szerzéi joguk megvéaltozasat, te-
hat az adatokra felhasznalds, publikélds alkalmaval a kutatdsi normak
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szerint hivatkozni kell. (Az erdérezervatum-kutatds informatikai kér-
déseit részletesebben a 7. fejezet targyalja.)

Hangstlyozni kell, hogy a rezervatum-kutatas multidiszciplindris. Bz
nemcsak azt jelenti, hogy tobb — sok — szakteriilet kérdéseire keressiik
a valaszt, hanem azt is, hogy e szakteriiletek nem egymastdl fiiggetle-
niil dolgoznak. A kutatasok kiinduldsaul szolgél6 kérdésfeltevéseket
gyakran tobb részkérdésre kell bontani, és ezeket konkrét, az egyes te-
riiletek &ltal igényelt operativ formaban kell gjrafogalmazni. A multi-
diszciplinaritast és a szintézis lehetéségét a mintavételek illesztésével
is biztositani kell, igy valhat lehet§vé egyrészt a kiil6nbsz3 tudomany-
teriiletek eredményeinek egymasra vonatkoztatdsa, masrészt Gj tipusa
kérdések vizsgélata. Nem szabad azonban megfeledkezni arrél, hogy a
részkérdésekre kapott valaszokat, s6t az egyes diszciplindk adatait is
végil szintetizdlni kell.

A rezervatumkutatasban — a kérdésektdl fiiggGen — sokféle mbdszer al-
kalmazhaté. Ezek a fent emlitett eseménykovetés (6.3 fejezet), , HTV”
és a ,célorientalt kutatds” kategoéria valamelyikébe sorolhaték. Lattuk
(lasd a 6.1.1/c, 12. tablazatot), hogy ezeknek az értelmes és a lehetdsé-
gekhez adaptélt kombindci6jat kell megvaldsitani. Azt, hogy melyik
rezervatumban, mikor, melyik médszert kell alkalmazni, nem lehet 4l-
talanosan megfogalmazni. Itt azt kell csupan rogziteni, hogy az alkal-
mazott kutatasi médszereknek csupén egy korlatja van: nem idézhetik
el§ a rezervatumok kéarosodasat.

Ebbdl kévetkezik, hogy a megfigyelések, mérések csak a rezervitumok
kdrosoddsdval nem jdrd mddszerekkel torténhetnek. A kis teriilett, egyéb-
ként is torékeny rezervatumok nemigen ttirnek semmilyen kérositést.
Ezért a rezervatumokban a kutatémunka sordn keriilni kell minden,
bolygatassal, az él6lények, a talaj stb. rongalésaval jaré eljarast. Termé-
szetesen kismértéki beavatkozasok nélkil nem lehet dolgozni, de fel-
tétlentil cél kell legyen az emberi beavatkozas minimalizélasa. Kiiléno-
sen vonatkozik ez a magteriiletre: itt a kutatds célja (a természetes fo-
lyamatok és hatdsaik megismerése) csak megfigyeléses vizsgalatokkal
érhetd el. A mintdk begyjtését igénylé (pl. zooldgiai, talajtani) vizsgé-
latok tervezésénél erre figyelemmel kell lenni, de teljes korlatozas ter-
mészetesen nem hozhato.

A fentiek mindazonaltal nem zarjék ki, hogy a véddzénaban kismér-
tékben és ellendrzotten destruktiv vizsgélati médszert is alkalmaz-
zunk. A védézona elsédleges feladata a magteriilet védelme. Ezt figye-
lembe véve a védézéndban elvben természetszerti erdSgazdalkodés
folytathato, illetve vizsgélhatok a fejlesztését célzé beavatkozasok ha-
tdsai. A beavatkozds keretei azonban korlatozottak: a természetszerd
gazdélkodas azt jelenti, hogy a beavatkozasok mérsékeltek, és arra ira-
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nyulnak, hogy az erdé allapota kozelitse a természetest. E keretek ké-
z6tt kell a destruktiv vizsgalati médszereket is alkalmazni.

Kiilon fajtdja e modszereknek a kisérletezés. A kisérletezés a kutatdsok
egyik fontos eszkoze; bizonyos kérdésekre csak megfigyeléssel nem
vagy gazdasdgosan nem lehet valaszt adni. Ezekben az esetekben — el-
lenrzott keretek kdzott - a rezervdtumok véddzéndjdban is lehetévé kell
tenni a kisérletek végzését. Ezekre még inkabb vonatkozik, hogy csak
alapos, elGzetes tervek alapjin, a hozza kapcsolédd megfigyelések jé
megszervezese utdn szabad a kisérletet elvégezni.

Végezetiil fontosnak tartjuk hangstilyozni, hogy az eseménykovetés és
a minimumprogram eredményei alapjén rendszeresen feliil kell vizs-
galni a rezervatumok statuszat, tovabba mérlegelni kell, hogy a bekd-
vetkezett természetes bolygatdsokra (széldéntés, karosité stb.) varhaté
vélasz nem teszi-e sziikségessé részletesebb kutatisok beinditasat.

6.2. Az erdééllomény tériénetére vonatkozé
adatok felkutatasa

(ORrOSZI SANDOR £is BOLONI JANOS)

Az erdGrezervatum-kutatés {8 karaktere a folyamatkutatés. FS kérdé-
se: mi torténik jelenleg az erdé valamely szintjén, illetve teriiletén?
Minden folyamat valamilyen kapcsolatban van a mdlttal, ezért minden
olyan forrds, amely az adott erdd multjarél adatot szolgaltat, a kutatés
szempontjibol fontos lehet. Ugyanakkor fel kell hivni a figyelmet arra,
hogy az egyes adathordozok adatait csak az adathordozé komoly is-
merete esetén szabad felhaszndlni.

Az erd6torténeti kutatasok elsGsorban egy adott térségben foly6 éltala-
nos gazdélkodési médszerekrél, szokasokrél adnak informacidkat. Eze-
ket mint hattérinformaciokat nagyon j6l lehet hasznositani a korabbi
torténések rekonstrukciéjanal, illetve a jelenlegi allapot megértésénél.
Az erdGrezervécio torténeti adatainak a felkutatdsa az erdészettorténe-
ten beliil az egyik legnehezebb, leginkabb iddigényes munkat, az allo-
manytorténeti lefrdst kivdnja meg. Ehhez azonban mindenképpen
sziikség van arra - ha csak néhany mondatnyi terjedelemben is —, hogy
altaldnos taj- és erdészettorténeti bevezetést adjunk.

A tajtdrténetre vonatkoz6 forrdsok altalaban feldolgozottak, nyomta-
tott forméban rendelkezésre allnak, s egy 4ltaldnos jartassagt, termé-
szettudoményos miiveltségti kutaté hamar megtaldlja azokat a helyi
vagy orszdgos kényvtarakban. Ugyanez vonatkozik az adott teriilet
egykori kézigazgatasi besoroldsanak meghatarozasara is. Ez utébbi el-
kertilhetetlen, mert a tovabbi adatokat csak az egykori megye, varos
(netaldn kivéltsagos teriilet), jards ismeretében lehet felkutatni.
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