5. AZ ERDOREZERVATUMOKBAN FOLYTATANDO
KUTATASOK ALTALANOS CELKITUZESE!
(SOMOGYI ZOLTAN)

 5.1. Altalénos kutatési célok

Az erdérezervatum-kutatasok céljainak meghatarozdsakor a rezerva-
tumok definici6jabdl, illetve létesitésiik céljabol kell kiindulni. Az erdé-
_rezervatumokban eszerint a zavartalanul érvényesiild (természetes) erdei
folyamatok vizsgdlata a legfontosabb. Mivel a hazai rezervatumoknak
szinte mindegyike kordbban gazdaséagi erd6 volt, szerkezetiik és md-
kodésiik jelentdsen kiilonbozik a kozvetlen emberi behatasoktél mind
ez iddig mentes §serd6kétsl. Ezért arra is torekedni kell, hogy a kuta-
tasok soran a Foldon még megtalalhaté dserddkrdl megszerzett ismere-
teket is felhasznaljuk.

Amellett, hogy a rezervatumokban nyomon kovetjiik a magukra ha-
gyott erdStdrsulasokban végbemend dtalakulasi és fejlédési folyamato-
Kkat, ieg kell érteni a gazdasdgi erddkben lezajlokat is. Ahhoz, hogy a — mai,
illetve elvben lehetséges mas — gazddlkodasi alternativdknak az erdék
osszetételére, szerkezetére, sokféleségére, egészségi allapotara, stabili-
taséra stb. gyakorolt hatasét vizsgalni lehessen, valamint hogy jobban
megértsiik a mai gazdalkoddst (erényeivel és hibdival egyiitt), arra van
sziikség, hogy feltarjuk a természetes (természetkozeli) és a gazdasdgi erddk
szerkezete és miikodése kozotti alapvetd hasonldsdgokat és killonbségeket. (A
kezelt és a kezeletlen erd6k 6sszehasonlitasa természetesen nem jelen-
ti azt, hogy ezekben az erdékben feltétleniil azonos kutatasi modszert
kell alkalmazni; lasd a stratégiai és a szakteriileti fejezeteket.)

A Kkiilénb6z6 mértékii emberi behatas alatt 4116 erdSkben folytatott ku-
tatdsok nem csak éltaldban - alaptudomanyi szinten — fontosak a kii-
16nb6z8 erdStudoményok szamara. A kutatdsok végsd célja az, hogy az
elméleti ismereteket és a gyakorlati tapasztalatokat a tudomany min-
denkori 4llasa szintjén szintetizdlva olyan gyakorlati ismeretek birto-
kaba jussunk, amelyekkel tgy lehet fejleszteni erd6gazdalkodasunkat,
hogy az megfeleljen a megndvekedett tudoményos, természetvédelmi,
tarsadalmi és gazdasdgi elvardsoknak. Erddbiolégiai ismereteink -
mindenekel6tt a természetes erdei folyamatok ismerete — fejlesztése
nélkiil a gyakorlati erdégazdélkodas az erdSk tovabbi degradalasahoz
vezethet.
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5.2. A kutatésokat motivélé néhéany alapkérdés

Kénnyen beldthato, hogy — barmennyire is furcsanak téinhet, illetve ne-
héz ezt bevallani: — keveset, illetve sok esetben szinte semmit sem tu-
dunk az erd6k szerkezetérdl és miikodésérdl, legyen sz6 gazdasagi er-
dékrél vagy Gserddkrél vagy akér a természetes allapotd, ,magukra
hagyott” erd6krdlL

Szamtalan alapvets, illetve 4j kérdés fogalmazédott meg az utébbi id6-
ben a biodiverzitdssal kapcsolatban. Ez a manapsag széles kérben kuta-
tott témakor kiilonosen az erdk esetében fontos, hiszen a széraz{oldi
élglények jelentds része az erd6khoz kotott. Az ember altal nem boly-
gatott erdSk diverzitasi viszonyairél igen keveset tudunk, nem tudjuk
pl., hogy ez a diverzitds hogyan fiigg Gssze az erdSk egészségi dllapo-
taval és stabilitasaval vagy hogy hogyan lehet fat termelni az erd6b6l
Ggy, hogy a biodiverzitast nem cstkkentjiik. '

A biodiverzitas természetesen csak egy a sok még nem vagy kevéssé is-
mert, kutatdsra var6 probléma koziil. Ehelytitt természetesen nem tore-
kedhetiink e problémék részletes felsoroldséra (azokat az egyes mod-
szertani fejezetek fejtik ki bévebben), csak néhéany éltalanos jellegti, a
kutatdsok szaméra keretet ad6 kérdést fogalmazhatunk meg. Neéhdny
ilyen alapkérdés az alabbi:

° milyen a természetes allapotii — természetes fejlédés sordn kiala-
kult — erd6k szerkezete, milyen részei vannak egy ilyen erdének?

o mi jellemzé a természetes erd6 térbeli és id6beli véltozatossagdra
(diverzitasara)?

° hogyan, milyen folyamatokon keresztiil Gjul fel a természetes
erdé?

e e folyamatok kozt, illetve dltaldnossdgban milyen szerepet jatsza-
nak a természetes bolygatasok?

o milyen természetes ciklusok jellemzik a természetes erddt?
(néhény eddigi kérdést is idevéve és mashogyan megfogalmazva:
mi jellemzi az erdék dinamikajat?)

o melyek az erd6k tartés miikodésének és fennmaradasanak felté-
telei?

Mivel ezekre a kérdésekre nem vagy csak részben tudjuk a valaszt,
szintén nem vagy csak részlegesen tudunk gyakorlatiasabb kérdésekre
vélaszolni. Nem tudjuk példaul megmondani, hogy:

e elegend-e egy-egy rezervatum teriilete az erdd tart6s fennmara-
déséhoz (a most becsiilt 30-80 ha minimalis magteriiletnagysag
»megfelel-e” a természetnek)?

» mennyi id§ sziikséges ahhoz, hogy egy gazdasagi erd§ visszaala-
kuljon természetes erd6vé? :

e mennyi ideig marad , elkérisesedett”, ,elhdrsasodott” stb. egy er-
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dé, és mennyi id6 alatt és hogyan alakul vissza a klimaxtarsulas?
vissza tud-e egyéltalan magatdl alakulni egy gazdasagi erdé ter-
mészetszerd tolgyessé, bitkkdssé vagy mads olyan erd§vé, amelyet
mi természetesnek képzeliink az adott termdhelyen, illetve ame-
lyet a termd&hely lehetdvé tesz? Tulajdonképpen mennyire helyes
az az egyes erdlrészekkel kapcsolatban kialakitott jovSképiink,
amelyben sokszor oly biztosak vagyunk? Mennyi id6 alatt megy
végbe a visszaalakulds? ‘

igazak-e sejtéseink, hogy milyen, mennyire stabil 4lloméasokon
keresztiil kovetkezik be ez a visszaalakulas?

mely él6lénycsoportok jelenléte vagy hidnya jelzi az erd§ degra-
daltsagi, illetve egészségi fokat?

hogyan tudjuk megallapitani, altaldban is, hogy egy erdd (nem a
fak!) beteg-e, illetve mennyire beteg, egyéltalan ennek a kérdés-
nek milyen formaban van értelme?

e mennyivel tobb, illetve mas szolgaltatast tud nytjtani egy termé-
szetes erdd (illetve 6serdd) a gazdasdgi erd6khoz képest?

e hogyan hat a zavartalansig a biodiverzitasra, a teriilet természet-
védelmi értékességére?

e a zavartalan rezervatum hogyan hat a kornyékén 1évé erddk ter-
mészeti allapotara és természetvédelmi értékére, ez a kisugarzé
hatds milyen hatékord?

Ezek a kérdések elvezethetnek azokhoz a tdvlati gyakorlati kérdésekhez,
amelyek az erdSk sokcélt hasznalataval, s6t, végsé soron az erdSk
fenntartasdval és az emberi tarsadalom fennmaradasaval is kapcsolato-
sak. Az erddk természetvédelmi, turisztikai, faanyag-termesztési, va-
dészati (stb.) igénybevétele sordn ugyanis felmeriil pl., hogy:

® lehet-e gazdalkodni (fat termelni, vadgazdalkodast, erdei mellék-
hasznélatot folytatni, stb.) az eddigieknél természetesebb erdék-
ben gy, hogy azoknak a stabilitdsa novekedjék, és az erd6k az
ember szamara nytjtott valamennyi szolgaltatast a leheté legtel-
jesebb mértékben, annak karosodéasa nélkiil teljesiteni tudjék? Va-
jon mennyire vagyalom ez, és mennyire realitas?

e ha lehetséges igy gazdalkodni, milyen technoldgidkat kell alkal-
maznunk?

* hogyan segithetjiik, gyorsithatjuk pl. a gazdasdgi erdSk természe-
tessé alakulasanak folyamatat?

e végiil: hogyan kell értelmezni a ,fenntarthatésag” (a legtagabb
értelemben vett tartamossag) fogalmat, és hogyan kell , fenntart-
haté médon” gazdalkodni?

A rezervatumkutatasok célja az, hogy ezeket a kérdéseket — és még sok
mast — operativ formdban fogalinazza meg (1asd a 6.9. fejezetet) , és ezzel
attételesen mas erdékutatasokra is befolydst gyakoroljon. Ismételten
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hangstlyozzuk, hogy a fenti kérdéseken kiviil szdimos mas is megfo-
galmazhat6. Természetesen nemcsak &altaldnossdgban, hanem az
egyes, specialis (terméhelyi, névénytarsulasi szempontbdl stb, véltoza-
tos) adottsdgu rezervatumokhoz kototten is sziikség van operativ ku-
tatasi kérdésekre.

5.3. Néhany tovabbi megjegyzés

A gazdasagi erd6kben a természetes erd6k strukturalis és funkcionalis
elemei tobbnyire hidnyosan talalhaték meg. Az erd6rezervatumokban —
elvben — a természetes Onszabdlyozas altal kialakitott és fenntartott,
struktirajaban és funkcidjaban teljes erdd vizsgalhato és vizsgalando is.
Fontos volna tudni, hogy az erdének mely strukturalis vagy funkcio-
nalis elemei nélkiilozhetetlenek minden erdSben.

Természetesen az erdék komplexitasa és bonyolultsdga, valamint a
rendelkezésre all6 kapacitdsok véges volta miatt a gyakorlatban a tel-
jesség nem valésithaté meg, mindazonaltal arra kell torekedni, hogy az
erdd egészét minél teljesebben — minél tobb ,szakteriiletet” lefedve, és
azok kozott minél tobb kapcsolatot teremtve — értsiik meg.

Ezzel kapcsolatban tjra kell gondolni, hogy egy-egy tudomanyteriilet
klasszikus kérdéseit milyen mértékben kell dtfogalmazni vagy kibdvite-
ni annak érdekében, hogy ne az erd6 egy-egy elemét vagy aspektusat,
hanem teljes egészét megértsiik. Példaként emlithet6 a fadllomany-
szerkezettan, amely sokdig kizarélag — de legaldbbis dontd tobbségé-
ben - a fak faanyaganak egységnyi teriileten mérheté mennyiségének,
s néhdny, ezzel kapcsolatos fadllomany-jellemzének a meghatarozasa-
val foglalkozott; erd6rezervatumokban emellett meg kell ismerni — meg
kell érteni — pl. az 6sszes faanyag mintazatat és annak idébeli valtoza-
sdt, s nemcsak egymagédban, hanem annak fliggvényében, hogy az
egyes, fakhoz kotédé élélények szdmara a fak milyen élShelyeket te-
remtenek. Ez ut6bbi kérdéskor persze sziikségessé teszi botanikusok és
fadllomany-szerkezettanosok, allattanosok és fadllomany-szerkezetta-
nosok stb. egyiittmitkodését.

Az erdérezervatumokban amellett, hogy eleve multidiszciplindrisak a
kutatdsok, meg kell valésulnia az erddk interdiszciplindris kutatdsanak.
E kutatasok 6ridsi lehet&sége, hogy az egyes szaktudomanyok képvise-
16i taldlkozhatnak mas diszciplindk képviselSivel, és az eddigieknél
tobbdimenzids kérdésekre keressiink valaszt. Lehetdség nyilik arra,
hogy minél tobb tudomanyteriilet képviselsi kapcsolédjanak be az er-
dék tanulményozasaba, de cél az is, hogy a ,profi” kutaték mellett a
kutatasra késziilSket (PhD- és egyetemi hallgatdkat), gyakorlati erdé-
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gazdéalkoddkat, s6t bizonyos feladatok irant érdeklédé laikusokat is
bevonjuk az erdék mind jobb megismerésébe.

A kutatdsnak ~ a modellalkotason kiviil — altaldban is és az erddrezer-
vatumokon beliil is két alapveté médszere van: a megfigyelés és a (ki-
zarblag a véddzénéban folytatand6) kisérletezés. A vizsgélatok soran
alaptudomanyi szempontbél elsérendd fontossaga a megfigyelésnek
van. Gyakorlati szempontbél — a kutatdsok végsd céljat tekintve — vi-
szont az is fontos, hogy ellendrzitt koriilmények kizott végzett erdészeti ki-
sérletekkel probaljunk ki olyan elképzeléseket, amelyekkel egyrészt meg le-
het kisérelni természetesebb allapotba hozni erdeinket — adott esetben
restauralni” lehet bizonyos természetes erdéket —, masrészt amelyek
a ,természet tiszteletben tartdsa” mellett lehetévé teszik az erdei ha-
szonvételt, az erdk sokcélil hasznositasat is.

A megfigyeléseket illetéen lehetSséget kell kapnia mind a monitoring-
elven miikodé megfigyeléseknek, mind a barmilyen mas jellegti kér-
désfeltevéseken alapul6, mas médszerekkel dolgozé, nem kevésbé fon-
tos tudomanyos médszerekkel végzett vizsgdlodasoknak és ezek kom-
bindcidinak is. Meg kell engedni minden olyan, nem destruktiv elven miiko-
dd vizsgdlatot, amely a rezervdtumok szerkezetében és folyamataiban érvénye-
stild rendkiviil diverz tulajdonsdgok megfigyelésére irdnyul.

Fontos hangstilyozni, hogy az erdei folyamatok idében igen kiilénbé-
z§ léptékekben zajlanak, és java résziik tobb évtizedes, sét tobb évsza-
zados idGszakot olel at. Ezért a lehetSleg minél hosszabb tavii — mini-
mum 50-100 évig tart6 — kutatasi programok megvalésitdsa az erdére-
zervatum-kutatdsok egyik legfontosabb éltaldnos célja. (Ennek termé-
szetesen alapvet§ feltétele a rezervatumok zavartalan allapoténak fo-
lyamatos biztositdsa.)

Végezetiil azt is hangstilyozni kell, hogy mindenki szdmara — akar az
erdSkben tevékenykedik, akar annak hasznait élvezi - fontos az is,
hogy a kutatdsok sordn megszerzett ismeretekrdl tudomast szerezzen.
Ezért az erdSrezervatum-kutatasi program fontos eleme az is, hogy
olyan bemutatderddk létesiiljenek, ahol akér a zavartalan erdd sajatos
szerkezeti és miikodési jellemz6i, akér a kiprobalt, illetve kiprébélas
alatt 4116 1j erdSmivelési eljardsok (erdémtivelési kisérletek), akér a re-
zervatumok tanulményozasabél ad6d6 mds tanulsdgok demonstralha-
tok lehetnek.
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